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【 内容提要 】 本综述包括如下 ５ 方面内容 ： 国际政治经济学理论的新进展 ， 国际组织与

国际制度 ， 国际贸易和投资 ， 国际货币 与金融 ，
能源与气候变化和国 际发展 。 亮点之

一

是 ，

国际关系新理论扩展了 国际政治经济学的研究视野 ， 为反思理性主义提供了元理论上的支持 。

受到反全球化思潮的影响 ， 国际组织 与国际制度 ，
其中包括中国参与全球经济治理的角 色 、

定位和对策 ， 是年度研究的重点 。

【关键词 】 国际政治经济学 国际组织与规则 国 际贸易与投资 国际货币与金融 国际

发展

２ ０ １６ 年国际政治经济学研究取得了 许多理论和实证方面的进展 。 以 国 内外最主要 的 １ ７

份国际关系和国际政治经济学刊物为对象 ， 本文梳理 了２０ １６ 年 ９ １ 篇国 际政治经济学领域的

文章 ， 其中国际政治经济学理论和国际制度与组织议题的文献最多 ， 分别占到总文献的 ２８％

和 ２５％（见表 １ ） 。

表 １２０１６ 年国际政治经济学研究文献分布单位 ： 篇

ＩＰＥ理论 国际制度
国际贸易

和投资

国际货币

与金融

能源 、 气候变化

和国际发展

《世界经济与政治》 １ ２ ３ ３ ２ １

《 当代亚太》
２ １ ２

《 中国社会科学》 １ １

《 国际经济评论》
５ ２ １

《外交评论》
１

《 国际金融研究》 ２

＊ 田旭
，
中国社会科学院世界经济与政治研究所 ， 助理研究员 ， 政治学博士 ， 主要研究 国际政治经济

学 、 民主理论 ，
ｔ
ｉａｎｘｕ＠ ｃ ａｓ ｓ． ｏｒ

ｇ
． ｃｎ 。 刘玮 ， 中 国社会科学院世界经济与政治研究所 ， 助理研究员 ，

法学博

士
，
主要研究 国际政治经济学 ， 中－

ｌｉｕｗｅｉ＠ ｃａｓ ｓ． ＯＴ
ｇ

． ｃｎ 。 作者感谢匿名审稿人的建设性意见并 自负文责 。



笫八篇 国际政治经济学 ■５８１

续表

ＩＰＥ理论 国际制度
国际贸易

和投资

国际货币

与金融

能源 、 气候变化

和 国际发展

《世界经济》 １

《 国际政治科学》 ３ ２

《 国际政治研究》 １ １

《 中国工业经济》 １

ＡＪＰＳ １

１０ ４ ３ ５

ＲＩＰＥ ５ ２ ２ ８

ＩＳＲ １ １

ＩＳ １

ＲＩＯ ４ ２ ３

ＥＪＰＥ １

其他 ２

合计 ２７ ２３ １ ５ １ １ １７

注 ： 表 中 ，

ＡＪＰＳ
是

Ａｍｅｒｉｃ ａｎＪｏｕｒｎａｌｏｆＰｏｌ ｉｔｉ ｃａｌＳ ｃ
ｉ
ｅｎｃｅ

的缩写 ，

１０是Ｉｎ ｔｅｒｎａｔ ｉｏｎａｌｏ ｒ
ｇ
ａｎｉｚａｔ ｉｏｎ的缩写

，

ＲＩＰＥ是Ｒｅｖ
ｉ
ｅｗｏｆ Ｉｎｔｅｒｎａｔｉ ｏｎａｌ Ｐｏ ｌｉｔ ｉ ｃａ

ｌ Ｅｃｏｎｏｍｙ的缩写 ，

ＩＳＲ是 Ｉ ｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ Ｓｔｕｄ ｉ
ｅｓＲｅｖ

ｉ
ｅｗ的缩写 ，

ＩＳ
是

Ｉｎｔｅｒ －

ｎａｔ ｉｏｎａｌ Ｓｅｃｕｒｉｔｙ的缩写
，

ＲＩＯ是 ／Ｊｅｗｅ ｔｔ；的缩写
，

ＥＪＰＥ 是似ｒａ／ｏ ｚｉｒＴｗｚ／
＃ 

外如⑵ ^

Ｅｃｏｎｏｍｙ 的缩写 。 因部分文献属于跨议题研究 ，
因此各主题的文献数据统计加总后与文献总量数据存在

一

定

出 人。

资料来源 ： 作者整理 。

一

、 国 际秩序变革与国 际政治经济学理论创新

（

一

） 国 际政治经济学理论的 中国视角

中国的国际政治经济学理论研究初步显现出
“

中国特质
”

。 基于中 国传统文化的特殊性

和近代国家治理的实践经验 ， 诸位学者尝试通过
“

关系
”

和
“

社群
”

这些相关联的概念来对

国际关系元理论进行新的解读 。

秦亚青 （
２０ １６

） 提出一种
“

国 际关系 的关系理论
”

。 该理论的形上 内 涵在于行为体

之间的关系性 ，
而非西方主流理论中 的个体性 。 它将国际关系视作 由

一

系列发展中的关

系所构成的 ， 将国际行为者视为时刻处于关系之中 ， 并在本体论上将过程定义为一种流



５８２ ｜＃｜ 世界经济年鉴２〇 ７７

动的关系 。 这一理论框架也许可以促使我们从
一

个不 同 的视角来观察国 际关系 ， 并对进

行国际体系进行广泛的 比较 。
？ 类似的 ，

苏长和 （
２０ １６ ） 指 出会通法在认识世界上具有重要

意义 ， 是互联互通的重要认识论和方法论资源 。 他主张在会通法基础上延伸和扩大关系的范

围 ， 从关系选择角度认识国家行为和国际秩序演变。 关系理论视角为 中国与世界的互联互通

提供了理论解释选项 ，
而中国与世界的互联互通实践也为关系理论提供了实证研究素材 。 与

此同时 ， 关系选择往往 比理性选择更能解释群体的合作行为和秩序的演进 ，
因此可以重新解

释通过 自我调解解决零和对抗 。 最后 ， 他还指 出 了关系理论的术语表达和在沟通上可能面临

的问题及解决途径 。

？

与关系理论的发展相对应 ， 张宇燕 （ ２０ １６
） 用孔子

“

己欲立而立人 ， 己欲达而达人
”

对

中国的全球治理理念进行了高度概括 。
？

髙奇琦 （２０ １ ６ ） 基于儒家与社群主义之间的概念相似性 ， 提出 了带有 中 国文化特色 的社

群世界主义治理模式 。 在他看来 ， 全球治理与 国家治理这
一组必然相关的辩证关系被世界 自

由主义割裂开来 ， 忽视了 国家在现实政治中的根本性地位 ， 因而导致了 治理机制 的碎片化和

治理过程的冲突化等问题 。 基于修身齐家治国平天下这
一

逻辑链条 ，
高奇琦提出 了以 惠报作

为行为逻辑 ， 以动态向心体系为内部结构 ， 以友爱为结果的社群世界主义。 该社群世界主义

强调国家治理和全球治理在 目标上的一致性 ， 同时兼顾效率和公平 ， 即不仅要在 国家治理 目

标实现的基础上向全球治理 目标推进 ， 而且全球治理的价值和最终实现需要建立在各国 的 国

家治理状况均等化的基础上 。
④

从这个理论范式的转变可以看出 ，
当前中 国 的国 际政治经济学研究 ，

不仅进一步明确了

国内政治在国际政治经济学研究 中的基础性地位 ， 而且还尝试从 自 身独特的政治文化和政治

制度出发去发展出
一套新的解释世界经济与政治行为 的规范性理论 。 特别是秦亚青的

“

国际

关系的关系理论
”

已经初步完成了理论构建 ， 较为清晰地解释了 国家行为体在国际政治舞台

和国 内政治治理上
一

以贯之的行为准则 。 这不仅有助于我们理解 国 际互动 中
“

中 国行为模

式
”

， 同时还对 中国构建新的国际秩序提供了哲学基础 。

（ 二 ） 全球公共物品和区域公共物品

１ ． 全球公共物品供给与 中美大国关系构建

霸权稳定论中的 国际公共物品概念依然是解释国 际政治经济体系变化 ， 特别是中美战略

关系的有效视角 。 在美国提供全球公共物品意愿下降 ， 中 国提供全球公共物品意愿上升的现

状下 ， 中美之间如何通过合作来维持并改革现有的 国际体系成为学界需要探讨的 问题 。

冯维江 （
２０ １６

） 指出 随着中国经济的迅速发展 ， 美国对 中 国提供的公共产品开始较大规

①Ｑ ｉｎ
，

Ｙ ＿（ ２０ １６
）

， ＡＲｅｌａｔ ｉｏｎａ
ｌＴｈｅｏｒｙｏｆＷｏｒ

ｌｄＰｏｌ
ｉｔｉ ｃｓ．／ｎｆｅｍａ

ｔ
ｉｏｒａａ Ｚｉｆｅｖｉｃｗ； １ ８（ 

１
） ：
３３

－

４７ ． 本

文所引文为秦亚青教授于 ２０ １６ 年所发表于 Ｉｎ ｔｅｒｎａｔｉ ｏｎａ
ｌＳｔｕｄ ｉｅｓＲｅｖｉｅｗ 的英文文章 ，

其文 中 的部分观点 已 于

２０ １ ６ 年之前发表于 中文刊物 ， 如秦亚青 （
２０ １ ５ ） ：

“

国际政治理论的新探索一国际政治的关系理论
”

， 《 世

界经济与政治 》 ， 第 ２期 ， 第 ４ －

１ ０ 页 。

② 苏长和 （ ２０ １ ６ ） ：
“

关系理论的学术议程
”

， 《世界经济与政治 》 ， 第 １ ０ 期 ， 第 ２９
－

３８ 、 １ ５６
－

１ ５７ 页 。

③ 张宇燕 （ ２０ １ ６ ） ：
“

全球治理的中 国视角
”

， 《世界经济与政治》 ，
第 ９ 期

， 第 ４ － ９ 页 。

④ 高奇琦 （ ２０ １ ６
） ：

“

社群世界主义 ：
全球治理与国家治理互动的分析框架

”

， 《世界经济与政治 》 ， 第

１ １期 ， 第
２５

－

３９
、

１ ５７
－

１ ５８页 。
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模地减少
，
且中 国的投入并未得到积极的回应 ，

这一稳定的双向结构趋于失衡 。 因此 ， 中美

关系的不确定性表现为二者既可能演化为大国对峙的平行式平衡体系 ，
也可能演化为双中心

的合作型的新型大国关系 。 前者中 ，
两国可能倾向于 向各 自 的战略联盟提供公共产品 ， 并接

受盟国的关系专用性投资 。 而后者中 ，
两国互相进行充足的关系专用性投资且接受其他国家

的关系专用性投资 。 为了防范第
一

种情况的发生 ， 作者认为中 国可 以对世界 ， 特别是美 国权

力相对稀薄的地区 ， 开展 自 己的公共产品投人 ， 如
“
一带一路

”

倡议 、 金砖合作机制和亚洲

基础设施开发银行等的公共产品投人 ，
甚至可 以增加与美国主要盟友之间的相互关系专用性

投资 ，
但中国不宜显著地进一步降低对美国的 已有关系专用性投资存量

，
使 自 身滑向修昔底

德陷阱 。
？

李向阳 （ ２０ １６
）
通过比较两者的联系纽带 、 合作机制 、 目标及定位 ， 作者认为二者 目前

都以全球经济最有活力 的亚洲地区为基础 ， 但是前者为规则导向 ， 以高门槛和排他性为特征 ，

目的在于保证美国在该地区 ， 乃至全球制定国际经济规则的话语权 ， 同 时抑制中 国在该地区

的影响力 。 而后者则以发展为导向 ，
以开放性多元化为特征 ， 属于新型的区域经济合作机制 。

二者 目前并不互相包含 ，
且暗含着竞争关系 。 相较于跨太平洋伙伴关系而言 ，

“
一带一路

”

意在推动全球经济合作与促进多边主义的发展 ， 因此
“
一

带
一

路
”

具有更高 的全球公共产品

属性 。 作者预测 ，
两者之间的互动关系将在很大程度上决定着 中美新型大国关系的走向 、 亚

洲区域经济
一

体化乃至全球经济格局的发展方向 。

②

邢悦 （ ２０ １６
）
通过分析美国在 １９世纪末 －

２０ 世纪初作为崛起国对华
“

门 户开放
”

政策

的研究 ， 指出崛起国获得国际支持的重要原因在于提供能维持世界和平与 国际秩序 的公共产

品 ， 而非与国 际社会拥有共享价值 。 因此 ，
中 国与西方国家不 同的文化价值观和政治制度未

必是中国崛起过程 中获取国际支持的必然障碍 。
？

一些研究则从更加具体的政策领域和国际组织的角度 ， 分析了 中美如何在提供全球公共

物品 的过程中调试中美关系 。 李杨和黄艳希 （
２０ １６

） 以中美国际贸易制度之争为例 ， 分析了

中国 自 加入 ＷＴＯ 以来 ， 中美对于国际贸易规则态度的变化。 作者认为 ， 中美两国将是未来国

际贸易领域公共产品的主要提供者和竞争者 。 中 国的当务之急是不断提髙 国际公共产品的提

供能力 ， 并通过与美国尽可能的合作 ，
创新国际公共产品的提供方式 。 这

一

论断同样验证了

冯维江对于中美提供公共物品意愿和能力 的判断 。
④ 相似地 ， 李杨和苏骁 （

２０ １６ ） 通过分析

美国在全球经济治理及 Ｇ２０ 框架中 的收益 － 成本认为 ，
Ｇ２０ 的价值与美国的利益诉求相兼

容 ， 它是美国领导全球经济治理的新途径 。 因此 ， 中国对此需要积极有效地应对 ， 包栝如下

措施 。 （
１

） 加强中美对话 ， 构建中美新型大国关系 。 （ ２ ） 加强与欧盟合作 ， 利用 Ｇ２０ 机制推

进国 际货币体系改革 。 （ ３ ） 加强与发展中国家合作 ， 利用其力量实现 自身利益诉求 。 （
４

） 提

①冯维江 （ ２０ １ ６ ） ：
“

中美权力博弈与新型大国关系 的演进——基于公共产品与关系专用性投资的视

角
”

， 《世界经济与政治》 ， 第 １ １ 期 ， 第 １０６
－

１ ２８ 、 １ ５９
－

１ ６０ 页 。

② 李向阳 （ ２０ １６ ） ：
“

跨太平洋伙伴关系 协定与
‘
一带一路

’

之比较
”

， 《世界经济与政治》 ， 第 ９ 期 ，

第 
２９

－ ４３
、 １

５５
－

１ ５６ 页 。

③ 邢悦 （ ２０ １ ６
） ：

“

崛起国如何获得国际支持——以美国对华门户开放政策为案例的研究
”

， 《国际政

治科学》 ， 第 ３ 期
， 第 １

－

２８ 页 。

④ 李杨 、 黄艳希 （ ２０ １ ６ ） ：
“

中美国际贸易制度之争——基于国际公共产品提供的视角
”

， 《世界经济

与政治 》
， 第 １ ０ 期 ， 第 １ １４ －

１ ３６
、

１ ５９ 
－

１６０ 页 。
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升 自 身综合实力 ， 推进 Ｇ２０ 机制化进程等 。
？ 孙忆 （

２０ １ ６
） 从现实主义 的视角 出发 ， 分析并

验证了美国对中 国所施加的国际规则压力和国际伙伴压力 ， 指 出了 中国应对美 国 自 贸协定战

略双重压力 的策略在于深化国 内改革 ， 提升规则能力 ， 搭建 自 己的 自 贸协议伙伴网络 ， 以及

与美国等制度主导国探讨共建国际贸易规则体系的可能性 。
？

相较中美霸权此消彼长的观点 ，
Ｓｉ ｌｏｖｅ（

２０ １６ ） 指出美国转向亚太的战略实质虽是其想要

维护亚洲区域现有的平衡 ， 但该 目标的实现并不必然导致对中 国经济发展的遏制 。 在作者看

来 ， 美国将 中国崛起视为不可避免 ， 是美国亚太战略中 的常量 。 因此 ， 布什和奥 巴马政府的

做法在于通过提升美国和其盟友的力量来赶上中 国的增长速度 ， 进而达到
一

种新的权力平衡 。

同样 ， 对于 ＴＰＰ不包含中国 的原因 ，
作者认为美国试图通过 ＴＰＰ 来倒逼 中 国的开放和改革 ，

进而更好地参与全球治理。
？

肖河 （ ２０ １６ ） 根据英 、 苏 、 日 三者在谋求与美 国对等地位的过

程中均因战略选择失当而导致了失败 ， 而只有德国采取 了接受现实的追随政策 ， 才使得美德

关系保持了长期高度的稳定的历史经验 ， 总结出世界霸权只能和平转移 ， 而无法被挑战的既

有结果 。 这暗含着对崛起中 的 中国而言 ， 实现 中美之间 的和平权力转移的必要性 。
？ 相较于

肖河的分析 ， 薛力 （
２０ １６

） 认为尽管 中国提出了
“
一

带一路
”

倡议 ， 但中国希望与美合作的

基调并未改变 。 亚太再平衡战略与
“
一带一路

”

之间虽有竞争乃至对抗的一面 ， 但并非遏制

与反遏制的关系 。 中美两国可 以在政治 、 经济 、 军事 、 安全 、 文化 、 国 际制度等多维度进行

合作 ， 其中经济 、 军事与安全合作可以作为主要维度 。 因此 ， 薛力认为中美应该在不 同方面

互相调适 ，
以便在和平的状态下 ， 建立双边关系 的新均衡 。 以上论述为 中 国在提供全球公共

产品中所应扮演角色 ，
以及如何处理中美大国关系提供了

一

个较为清晰的分析框架 。
？

２ ． 区域公共物品供给与东亚地区秩序转型

通过以上分析可以看到 ， 中 国在全球治理和 区域治理中扮演着越来越重要的角色 。 然而

伴随着 中国的发展 ，
全球和区域层面的矛盾及问题也逐渐显现 。 受到全球公共物品供给理论

的启发 ， 陈小鼎 （
２０ １６ ） 和王亚军 （

２０ １６ ） 提出 中国在制定周边外交战略和构建亚洲安全观

上 ， 应有意愿和能力加强在区域公共物品方面的投入 。 通过提供区域公共物品 ， 如理念 、 项

目和制度等 ，
以培育区域内行为体的互信和提升区域 内跨国合作 。

陈小鼎 （
２０ １ ６

） 指出 中 国周边关系 面临着实力对 比的结构性变动 、 制度 的重叠与矛盾

性 ， 以及周边国家认同低下等三大困境 。 基于欧盟成功实践区域性公共产 品的经验 ， 作者认

为区域性公共产品的提供对于破解周边外交难题具有很大潜力 ， 此概念既可避免大国 的
“

私

物化
”

与小国的
“

搭便车
”

等问题
，
又能够推动 区域合作和政治互信 ，

塑造稳定 的 区域秩

序 ， 从而有助于化解周边外交难题。 同时 ， 作者还指出应注重区域公共产品在改善相关国家

民生方面的积极作用 。 通过完善区域公共产品 的供给 ， 提升区域合作水平 ，
制度认同与集体

①李杨 、 苏骁 （ ２０ １ ６ ） ：
“

Ｇ２０ ： 美国领导全球经济治理的新途径——兼论中 国的应对策略
”

， 《 当代亚

太》 ， 第 ２ 期 ，
第 ５８

－ ７ ９ 、 １５７ 页。

② 孙忆 （ ２０ １６
） ：

“

国 际制度压力与中 国 自贸 区战略
”

， 《 国际政治科学》 ， 第 ３ 期 ， 第 １２５
－

１６ １ 页 。

③Ｓｉ ｌ
ｏｖｅ

，Ｎ ．（ ２０ １６
）

．ＴｈｅＰｉｖｏｔｂｅｆｏｒｅｔｈｅＰｉｖｏｔ
：Ｕ ． Ｓ ．Ｓｔｒａｔｅ

ｇｙｔｏＰｒｅｓｅｒｖｅｔｈｅＰｏｗｅｒＢａｌａｎｃｅ ｉ
ｎＡ －

ｓ ｉａ． Ｉｎｔｅｒｎａ ｔ
ｉ
ｏｎａｌＳｅ ｃｕｒｉｔｙ

４０ （
４

）：
４５－ ８８ ．

④ 肖 河 （ ２０ １ ６ ） ：
“

霸权国与其他主要大国关系研究——以二战后历史为例
”

， 《世界经济与政治 》 ， 第

３期 ， 第
４４

－

７３
、

１ ５７页 。

⑤ 薛力 （
２０ １６ ） ：

“

美国再平衡战略与中 国
‘

一

带
一路

’ ”

， 《世界经济与政治 》 ， 第 ５ 期 ， 第 ５ ６
－

７３
、

１５ ７
－

１５ ８页 。



第八篇 国际政治经济学

认同 ， 才可能逐渐塑造利益共同体与命运共同体 。
① 王亚军 （

２０ １６ ） 解读了亚洲安全观的科

学内涵和重要价值 。 在他看来 ，
区域公共产品因其意图解决区域切实问题 ， 受益人承担成本

等原则 ， 使得其能够更有效地避免搭便车现象以及区域大国对该制度的私物化 。 而中 国所倡

导的
“

亚洲安全观
”

具有典型的非竞争性和非排他性特征 ， 是中 国为地区安全提供区域公共

产品的设想。 通过提出共同安全 目标 、 强调综合安全内 涵 、 构建合作安全模式和倡导可持续

安全理念等维度 ， 亚洲安全观为亚洲安全机制等其他区域安全公共产 品的供给提供了新 的思

路和指引 。
？

通过对国际公共产品和区域公共产 品的论述 ，
以上作者均抓住 了 中国崛起 中所面临的问

题 ， 并提出了相应的解决办法 。 值得注意的是 ， 中美大国关系的不稳定因素之
一

就在 于东亚

地区政治经济秩序 。 美国企图通过在东亚提供区域公共物品来抑制 中 国在该区域的影响力 ，

而中国 同样希望通过参与区域公共物品提供来构建亚洲安全观和促进区域经济合作 。 在这个

过程中 ， 中美双方会不可避免地就制度供给进行交锋 。 刘丰 （
２０ １ ６

） 综合经济和安全两个视

角进行分析 ， 指出冷战后东亚地区秩序经历了从完全霸权到部分霸权的发展 ， 目前呈现 出 向

完全均势过渡的态势 。 但是 由于 中国与美国之间 实力对比的变动 以及地区 内各国的战略调整

等因素 ， 体系转型进程及其最终形态仍具有高度不确定性 。 因此 ， 中 国在东亚的战略选择就

成为了绕不开的议题。
③

（ 三 ） 复合相互依赖理论的新发展

以跨国行为体为主要研究对象的新型复合相互依赖理论成为了 国际政治经济学理论的讨

论重点之一
＇

。 《 国际政治经济学评论》 （
Ｒｅｖ ｉｅｗｏｆＩｎｔｅｒｎａ ｔｉｏｎａ ｌＰｏｌｉｔ ｉｃａｌＥｃｏｎｏｍｙ ）２０ １６ 年第五

期以
“

新型复合相互依赖路径
”

为主题组织了一期专题讨论 。

Ｆａｒｒｅｌｌ ＆Ｎｅｗｍａｎ（
２０ １６

） 指 出 ， 当前更为深入的相互依赖塑造着人们的偏好与实现偏好

的能力 。 传统的 以贸易开放为主要 目标 ，
以 国家为主要行为体的研究路径具有局限性 。 因此

，

他们提出了新型复合相互依赖路径 （ ＮＩＡ
，ＮｅｗＩｎｔｅｒｄｅｐｅｎｄｅｎｃｅＡｐｐｒｏａｃｈ ） 的概念来更好地理

解国际政治经济问题。 作者指出 ，
以奈和基欧汉为代表的复合相互依赖理论受到开放经济政

治学 ， 结构现实主义和理性制度主义的挑战而逐渐式微 。 然而 ， 现有理论模型在解释经济相

互依赖对于全球政治的影响时 ， 同样未能很好地抓住跨国政治的实质以及新型治理模式的成

果 。 因此 ， 通过强调规则交叠 、 机会结构和权力不对称这三个视角 ， 作者指出 了跨国行为体

而非国家行为体 ， 在新型复合相互依赖研究 中 的重要作用 ， 以及国际秩序是如何经由 多种路

径被创立或重塑的 。
？

首先 ， 规则的交叠 既可 能带来冲 突 ， 也 同样是促进合作 的机遇 。 Ｎｅｗｍａｎ＆Ｐｏ ｓｎｅｒ

①陈小鼎 （ ２０ １６ ） ：
“

区域公共产品与 中 国周 边外交新理念的战 略 内涵
”

， 《世界经济与政治》 ， 第 ８

期 ， 第 ３ ７
－

５５
、

１ ５７ 
－

１ ５ ８页 。

② 王亚军 （ ２０ １６ ） ：
“

亚洲安全观的科学内涵与重要价值——基于系统论和区域公共产品视角
”

， 《管

理世界》 ， 第 １２ 期 ， 第 １

－

５ 页 。

③ 刘丰 （ ２０ １ ６ ） ：
“

东亚地区秩序转型 ： 安全与经济关联的视角
”

， 《世界经济与政治》 ， 第 ５ 期 ， 第

３２
－

５５ 、
１ ５６

－

１ ５７ 页 。

④Ｆａｒｒｅｌｌ
，
Ｈ．＆Ｎｅｗｍａｎ

，
Ａ ． （ ２０ １ ６ ） ．Ｔｈｅｎｅｗｉｎｔｅｒｄｅｐｅｎｄｅｎｃｅａｐｐｒｏａｃｈ ： ｔｈｅｏｒｅｔ ｉｃａｌｄｅｖｅ ｌｏｐｍｅｎｔ ａｎｄｅｍ

？

ｐｉｒｉｃａｌｄ ｅｍｏｎｓｔｒａｔｉｏｎ ．Ｒｅｖｉｅｗｏ
ｆ 

Ｉｎｔｅｒｎａ ｔ
ｉ
ｏｎａ

ｌ Ｐｏｌ ｉ
ｔｉｃａ

ｌＥｃｏｎｏｍｙ２３ （ ５ ）：７ １ ３
－

３ ６．
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（
２０ １６

） 以国 际金融协会 （
Ｉ ＩＦ

，Ｉｎｓｔ ｉｔｕｔｅｏｆ ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＦ ｉｎａｎｃｅ ） 为例 ， 探讨了规则交叠如何

促进和建立新的 国际标准 。 国际金融协会在从
一

个没有管控议程和游说技巧的边缘机构到最

有影响力的金融工程跨国论坛的这
一转型过程中 ， 软性法的第二序效应发挥 了关键作用 。 因

此
， 新型复合相互依赖路径的第

一

个特征表现为多元参与主体带来 了多样化的治理制度 ，
而

这些制度之间往往存在竞争 ， 因而可能促使更加包容的新制度的形成 。
？

其次 ， 新型复合相互依赖将国际制度 ， 特别是非正式的 国际制度 ， 视为能够促进不同行

为体进行跨国协调的机会结构 。 Ｊｏｈｎ ｓｏｎ（
２０ １ ６

） 探索了 国际组织和非政府组织合作的合适时

机。 他 以粮农组织的发展为例 ， 以资源和价值间关系为切人点 ， 解释了粮农组织官僚机构与

非政府组织间合作 、 共贏 、 竞争和冲突的几种循环往复关系 。 通过这一案例分析 ， 约翰森进
一

步指出新复合相互依赖的特征在于 ： 非国家行为体作用凸显 ；
全球化进程并非处于无政府

状态中 ，
而是处于交叠的责任和原则 的大环境中 ；

制度并不仅仅是游戏规则 ， 更是 国际和国

内权力流转的驱动力 。 而 （
２０ １６

） 则是以巴塞尔银行监理委员会 （
ＢＣＢＳ

，

ＢａｓｅｌＣｏｍｍｉ ｔ ｔｅｅｏｎ

Ｂａｎｋ ｉｎ
ｇ
Ｓｕｐｅ

ｒｖｉｓ ｉｏｎ ） 为例探讨了非国家行为体如何参与和形塑国际制度 。
？

最后 ， 规则交叠和机会结构的结合会导致政治权力的不对称 。 在构建于贸易基础之上的

全球格局中 ，
行为体并不具备平等的权力 。 因此 ，

一旦发生规则交叠和冲突 ， 那么相关行为

者就在解决方案的制 定过程中 扮演 了重要角 色 。 以希腊债务危机的处理为例 ，

Ｍｏｓｃｈｅｌｌａ

（
２０ １ ６ ） 指出在对希腊债务危机的调查过程中 ， 欧洲委员会和欧洲央行所特有的权限为他们

提供了非对称性的权力 ， 进而使得他们通过制定不同层次的新规则来维护货币联盟的财政纪

律 。 这
一

案例也印证了在逐步加深的相互依赖情景中 ， 问题的解决需要跨国 和跨行业行为体

的参与合作 。

？

在讨论的最后 ，
Ｋａｈ ｌｅｒ

（
２０ １ ６

） 提出了复合型治理的概念 。 在他看来 ， 复合治理打破了国

家行为体对全球治理和区域治理主体的垄断 ， 强调 了跨国行为体 ， 如 国际组织 、 跨国公司 和

非政府机构等在全球治理中越来越重要的地位 。 然而 ， 作者也指出 了新型复合相互依赖路径

在功能和空间两方面的局限性 。 其功能局限在对全球治理的新问题不够敏感 ，
而其空间局限

在于仅适用从发达国家向发展 中国家逐步推广 ，
而非迅速扩张 。

？

相较于国外学界对相互依赖理论的重构与扩展 ，
国 内学界对于相互依赖理论的研究仍关

注于其经典观点 ， 如 自 由主义认为经济相互依赖促进和平 ，
而现实主义认为其增加冲突 。

庞铭辉 、 敖杏林 （
２０ １６

） 收集了１ ９８ １
－

２００７ 年 中国与周边 １７ 个国家截面组成的面板数

据进行实证研究发现 ， 在控制
“

相对综合实力
”

和
“

制度性参与程度
”

等其他变量后 ，
经济

相互依赖的确显著提升了 国家间的政治关系 ， 符合 自 由主义 的理论预期 。
⑤ 然而 ，

韩真 、 张

①Ｎｅｗｍａｎ
，Ａ ． ＆Ｐｏｓｎｅｒ

，
Ｅ． （ ２０ １ ６ ）

．Ｓｔｒｕｃｔｕｒｉｎ
ｇ

ｔｒａｎ ｓｎａｔ
ｉ ｏｎａｌｉ ｎｔ ｅｒｅｓｔｓ

： ｔｈｅ ｓｅｃｏｎｄ
－

ｏｒｄｅｒ ｅｆｆｅｃ ｔｓｏｆ ｓｏｆｔ ｌａｗ

ｉ
ｎ ｔｈｅｐｏｌ

ｉ ｔｉｃｓｏｆ
ｇｌ

ｏｂａｌ ｆｉｎａｎ ｃｅ ． Ｒｅｖ
ｉ
ｅｗｏｆ 

Ｉｎｔｅｒｎａ ｔ
ｉ
ｏｎａｌ Ｐｏｌ ｉｔ

ｉ
ｃａｌ Ｅｃｏｎｏｍｙ 

２３ （ ５ ）：７６８
－

９ ８ ．

② Ｊｏｈｎｓｏｎ
，

Ｔ．（
２０ １６ ） ．Ｃｏｏ

ｐ
ｅｒａｔ ｉｏｎ

，
ｃｏ

－

ｏ
ｐ

ｔａｔｉ ｏｎ
，
ｃｏｍ

ｐ
ｅｔ ｉｔｉ ｏｎ

，
ｃｏｎｆ ｌｉ ｃｔ

： ｉｎｔｅｒｎａｔ ｉｏｎａｌｂｕｒｅａｕｃｒａｃ
ｉ
ｅｓａｎｄ ｎｏｎ

？

ｇ
ｏｖｅｒｎｍｅｎｔａｌｏｒ

ｇ
ａｎ ｉｚａｔ ｉｏｎｓ ｉ ｎａｎｉｎ ｔｅｒｄｅ

ｐ
ｅ ｎｄｅｎｔ ｗｏｒｌｄ ．Ｒｅｖｉｅｗｏｆ

Ｉｎｔｅｒｎａｔ ｉｏｎａ ｌＰｏｌ ｉｔ
ｉ
ｃａ ｌＥｃｏｎｏｍ

ｙ２３（ ５ ）：７３７
－

６７ ．

③Ｍｏｓｃｈｅｌｌａ
，Ｍ．（ ２０ １ ６ ）

．Ｎｅ
ｇ
ｏｔ ｉａｔｉｎｇＧｒｅｅｃｅ ．Ｌａｙｅｒｉｎｇ ，

ｉｎｓｕｌａｔ
ｉ
ｏｎ

，
ａｎｄ ｔｈｅｄｅｓ ｉｇ

ｎｏｆ
ａｄ

ｊ
ｕｓｔｍｅｎｔ

ｐ
ｒｏ
ｇ
ｒａｍｓｉ ｎ

ｔｈｅＥ ｕｒｏｚｏｎｅ ．Ｒｅｖ
ｉ
ｅｗｏｆ

Ｉｎｔｅｒｎａｔ ｉｏｎａｌ Ｐｏｌ
ｉ
ｔｉｃａｌ Ｅｃｏｎｏｍｙ 

２３（ ５ ） ：７９９
－

８２４ ．

④Ｋａｈｌｅｒ
，
Ｍ ．（ ２０ １ ６

）

．Ｃｏｍｐｌｅｘｇ
ｏｖｅｒｎａｎ ｃｅａｎｄｔｈｅｎｅｗｉ

ｎ ｔｅｒｄｅｐ
ｅｎｄｅｎｃｅａｐｐ

ｒｏａｃｈ（ 
Ｎ ＩＡ ）

．Ｒｅｖｉｅｗｏｆ

Ｉｎｔｅｒ
？

ｎａｔ ｉｏｎａ
ｌＰｏｌ ｉｔ ｉ

ｃａ
ｌＥｃｏｎｏｍｙ 

２ ３（ ５ ）：８ ２５
－

３ ９．

⑤ 庞铭辉 、 敖杏林 （ ２０ １ ６ ） ：
“

经济相互依赖 ： 和平之路抑或冲突之源 ？
一

中 国与周边 国家的实证研

究 （
１９ ８ １￣ ２００７ ）

”

，
《当代亚太》 ，

第 ３ 期
，
第 １ ２６

－

１ ５２
、

１ ５６
－

１ ５７ 页 。



第八篇 国际政治经济学 ■
５８７

春满 （
２０ １ ６ ） 通过使用新的模型和数据对加茨基模型进行了改进 ， 并使用 了定性与定量相结

合的方法证明 了 ， 当两国间资本流动量越大 ， 发生国际冲突的可能性也越高 。 这一结论符合

现实主义的理论假设 。
？ 王 日华 （

２０ １ ６
） 指出崛起国与霸权国无直接战争的根源在于

“

内生
－ 经济优先

”

型的崛起模式 。 其中 ， 以 国家 自身发展 ， 而不是以联盟和对外扩张为基础的内

生型崛起模式 ， 有助于避免二者的直接对抗。 而经济发展则加深了崛起国与霸权国之间 的经

济相互依赖 ， 从而缓解了后者对前者崛起的恐惧 。

？ 魏南枝 （
２０ １ ６

） 则以 中美关系为对象
，

指出 了安全矛盾与经济相互依存之间的动态关系 。 在魏南枝看来 ， 中美经济相互依存关系作

为中美关系的压舱石在 中国经济持续增长的情况下逐渐失去了效用 。 随着 中 国向 全球生产链

中高端发展和实施
“

走 出去
”

战略 ， 中美之间 的经济博弈加强 。

“

亚太再平衡
”

战略表明中

美间的经济 、 政治和安全利益与矛盾相互交织 。 因此
， 务实合作应取代商业和评论 ， 成为中

美关系的重要基石 。 可 以说 ， 以上的中文文献对于相互依赖概念的研究依然以国家为主要对

象 ， 而缺乏对非国家行为体的关注 。
？

二 、 国 际制度与国 际组织

２０ １ ６ 年度关于国际制度和组织的研究文献涵盖了全球治理的新视角 、 国际制度参与和制

定以及国际组织这三个主要研究方向 。 其中 ， 对于全球治理的讨论包含 了从中国 视角来构建

全球治理框架和解决全球治理实践问题 。 在国 际制度参与和制定方面 ，
文献主要 回顾了 国家

参与国际制度的制定和实施的影响因素 ， 同时还探讨了国际制度对国 内 制度的可能影响 。 对

于国际组织的讨论涉及了 国际组织中的权力流转 ， 国际组织如何影响国 内政治 ，
以及政体因

素与 国际组织发展的关系 。

（

一

） 参与全球治理的 中国方案

全球治理是国际制度的研究重点之
一

，
２０ １６ 年关于全球治理概念的多篇文献不约而同地

重点讨论了 中 国在全球治理中越来越重要的角色 ，
显现了较强的主体意识 。

随着全球化的深人发展 ，
国际金融危机和难民危机等全球性问题也不断深化与凸显 。 张

宇燕 （２０ １６ ） 指 出了当前全球治理所急需解决的三个问题 。

一

是人类全球治理的需求加大与

全球公共产品供给不足的矛盾 日 益突出 。
二是现行全球治理机制 的弊端 日 益凸显。 三是全球

治理的改革已经启动但却步履蹒跚 。 基于这些问题 ， 张宇燕以孔子
“

己 欲立而立人 ， 己欲达

而达人
”

的话语来精准地表达了 中国版本的全球治理理念 。 如坚持发展中 的大国身份 ， 坚持
“

共商共建共享
”

等开放和包容理念 ， 坚持权利与义务相平衡原则 以提升 中 国 国 际影响力 ，

特别是以共建
“
一

带
一

路
”

参与全球治理的顶层设计等 。

？ 与张宇燕的观点相 呼应 。 蔡昉

（
２０ １ ６

） 提出 了中 国在应对全球政治经济问题上应该采取 的策略应包括坚定而耐心地推进全

①韩真 、 张春满 （ ２
０ １６ ） ：

“

商业和平论 ：

一

个理论批评
”

， 《世界经济与政治 》 ， 第 ２ 期
， 第 １３ ０

－

１ ５５ 、 １ ６０页 。

② 王 日华 （ ２０ １６ ） ：
“

嵋起国与霸权国无直接战争的根源
”

， 《国际政治科学 》 ， 第 ２ 期 ， 第 ３７
－

７３ 页 。

③ 魏南枝 （ ２０ １６ ） ：
“

中美政治 、 安全矛盾与经济相互依存
”

， 《现代国际关系 》 ， 第 １ １ 期 ， 第 ４８
－

５４ 、

６２ 、 ６４ 页 。

④ 张宇燕 （ ２０ １６ ） ：
“

全球治理的 中国视角
”

， 《世界经济与政治》 ， 第 ９期 ， 第 ４
－

９ 页 。



５８８
丨

世界经济年鉴搬

球化 ， 利用不断提升的经济地位来提高 自身在全球治理中的话语权 ， 通过
“
一带一路

”

倡议

推动 中国经济内外联动 ，
以及通过共享发展使得全中国人民受益 。

？

姚枝仲 （
２０ １６ ） 指出 中国要以新的开放理念来打造对外开放新格局 。 这

一

新的理念既要

兼顾国 内经济发展转型 ，
又要兼顾打造

一

个更为公平 、 合理 、 平衡的全球治理框架和秩序 。

针对 由发达 国家主导的全球经济规则进行改革的困难性 ，
姚枝仲提出 了三个方面的对策 。

一

是发展
一套平行体系 。 二是积极参与规则谈判 ， 尤其是多边机制谈判 ， 如 ＷＴＯ 、

Ｇ２０ 等 。 三

是发展与 自身地位相称的主导规则制定的能力 ， 使得中 国在全球经济治理体系 中发挥强有力

的 、 建设性的 、 甚至是领导作用 。
？ 徐秀军 （

２０ １ ６ ） 从对中 国参与全球经济治理的可能模式

做出了理论总结 。 他指出中 国重塑未来世界经济秩序的路径包括修正性的制度改革 、 建设性

的制度补充及创造性的制度替代 。 这三种路径对应着 中国参与的嵌入式秩序 、 中国推动的竞

争型秩序及中国主导的包容性秩序等三个模式 。
？

（ 二 ） 二十国集团与全球经济治理

作为
一

个代表性高且规范性强的全球治理平台 ，

二十国集团 （
Ｇ２０ ） 在美国经济危机后

的 国际政治经济活动 中扮演着越来越重要的角色 。
２０ １６ 年所发表的关于 Ｇ２０ 的文献多从经

济 、 合作与改革等视角对 Ｇ２０ 的治理方式和成效进行了分析与展望 。 马涛等 （２０ １ ６ ） 在对二

十国集 团智库贸易投资会进行总结时指出 ， 在多哈回合谈判停滞且区域贸易协定发展方兴未

艾的情况下 ，

Ｇ２０ 应努力促进全球投资政策合作与协调多边贸易体制发展 ， 以及多边机制和

区域
一

体化融合发展 。
？ 韩冰 （

２０ １ ６
） 对 Ｇ２０ 在 国际投资领域 目前所扮演的角色以及发展前

景作出 了分析 。 在他看来 ， 当前国际投资治理领域 中并没有类似于国 际贸易治理领域 中 的

ＷＴＯ 等机构 ，
因此 Ｇ２０ 机制有望在这

一

领域发挥更为重要 的作用 。 通过对 ２０ １６ 年 中 国 为

Ｇ２０ 中 国峰会投资议题内容与提出动 因的分析 ， 作者指 出 当时的国际投资形势面临着复苏压

力 、 体系碎片化 、 冲突解决不力和动力不足等现实问题 。 因此
，
Ｇ２０ 在其国 际影响力和多边

机构资源的基础上 ， 还需通过开放成员身份 ， 从非正式机制到正式机制 ， 以及建立争端解决

机制等转变 ，
才可能成为有效的国际投资治理机构 。

？ 杨盼盼 （
２０ １６

） 回顾了主要 Ｇ２０ 经济

体在中 国作为主席 国期 间通过的经济改革政策 。 在她看来 ， 尽管 Ｇ２０ 各经济体已经逐步认识

到在基础设施投资 、 财政可持续性和包容性等领域的结构性改革在提升潜在增长率的重要性 ，

但是发达国家和发展中国家关注的侧重点存在差异 ， 因此未来该议题需注重南北异同 。 与此

同时 ， 国家行为体的改革方案与国际组织的建议存在分歧 ， 因此 Ｇ２０ 可在国 际合作层面为结

①蔡昉 （ ２０ １ ６ ） ：
“

全球化的政治经济学及中 国策略
”

， 《世界经济与政治 》 ， 第 １ １ 期 ， 第 ４
－

２４
、 １ ５７

页 。

② 姚枝仲 （ ２０ １ ６ ） ：
“

以新 的开放理念 ， 打造对外开放新格局
”

， 《 国际经济评论》
，
第 ５ 期 ，

第

４页 。

③ 徐秀军 （
２０ １ ６ ） ：

“

从中国视角看未来世界经济秩序
”

， 《 国际政治科学》
， 第期 ， 第 ９０ －

１ １７ 页 。

④ 马涛 、 苏庆义 、 韩冰 、 白洁 （ ２０ １６ ） ：
“

以全球贸易投资合作促进包容性增长一二十 国集团智库贸

易投资会议纪要
”

， 《 国际经济评论 》
，
第 ５ 期 ，

第 １４９－ １５ ９
、

８ 页 。

⑤ 韩冰 （ ２０ １ ６ ） ：

“

二十 国集 团在 国际投资领域的合作与前景展望
”

， 《 国际经济评论》 ， 第 ４ 期 ， 第

５ ３
－

６６
、
５页 〇



第八篇 国 际政治经济学

构性改革提供支持 ， 并加强互动和交流 。
① 鲁桐 （

２０ １６
） 分析了

Ｇ２０ 参与 《ＯＥＣＤ 公司治理

原则 》 的修订过程 、 结果和意义 。 她指出 《Ｇ２０／ＯＥＣＤ 公司治理原则 》 是在更广泛 国家参与

和综合各方意见的基础上达成的结果 。 修订后的原则扩充和完善了原有框架 ，
将为各国 的公

司治理改革提供新的坐标和重要参考 。

②

（ 三 ） 国内政治与国际制度

国际制度对国内公共政策的影响
一直是国 际制度研究的重要议题 ， 常常被称为规范内化

或政策扩散 。 Ｂｅａｚｅｒ ＆Ｗ ｏｏ（
２０ １６

） 指 出国 际货币 经济组织通常通过各层级的制约条款来影

响国家的国 内公共政策 ， 这些条款将 ＩＭＦ 的财政支持和政府政策改革的承诺相挂钩 。 那么 ，

这些制约条款在何时促进 ， 又在何时阻碍 国内经济改革呢 ？ 作者指 出 ， 更为严格的 ＩＭＦ 限制

条款的效果取决于国 内政党政治因素 ，
而非普世意义上改革所带来的效益和损耗 。 对于左翼

政府而言 ， 更多的 ＩＭＦ 限制能够迫使其不顾及右翼竞争对手的抵制 ，
而进行更为大胆的改

革 。 但对于右翼政府而言 ， 在限定条款增加的情况下 ， 其往往借 口来 自左翼 的改革阻力 ，
阻

碍改革的推行 。 通过使用 ＩＭＦ 后共产主义国家在 １９９４
－

２０１ ０ 年间的数据 ， 作者们证实了这一

理论假设 。
③ 然而 ，

Ｋｅｎｔｉｋｅｌｅｎ ｉｓ ｅ ｔ ａｌ．（
２０ １６

） 对 ＩＭＦ 在 ２００８ 年后的改革提出 质疑 。 通过对

１９ ８５
－

２０ １４ 年间 ＩＭＦ对 １３ １ 个国家的贷款协议政策条款的分析 ，
作者指 出 ＩＭＦ 的改革重新启

用了许多强制性的改革条款 ，
而有实质进展的却很少 。 因此 ，

ＩＭＦ 改革不仅是纸上谈兵 ， 更

是一种虚幻 。

④ 而 Ｂ ｉ

ｇｌａｉ ｓｅｒ ｅｔ ａｌ ．（２０ １６ ） 研究发现 ，
ＩＭＦ 的确降低 了第三世界 国家征用外资

（没收国际资产 ） 的可能性。 因为 ＩＭＦ对于借款者具有直接影响力 ，
而且没收行为是对国 际

产权的公然违反。 利用 １９６ １
－

２００６ 年间的征用数据和对资金体量度量的不 同方法 ， 作者发现

在 ＩＭＦ协议中 的国家在 国有化外国公司方面的可能性较低 。 作者同样发现 ， 基金影响力最大

的情况发生在一是当 ＩＭＦ提供的贷款超过了借方的 国内生产总值时 。 二是政治机构较弱 的国

家 。 研究表明 ＩＭＦ仍然影响着发展中国家的政策选择。
？

Ｊｏ＆Ｓｉｍｍｏｒｎ （ ２０ １６
） 首次系统地对国际刑事法庭对国家和非 国家行为体的威慑效应进行

评估 。 跨国数据支持了国际刑事法庭有条件发挥影响的假说 。 虽然 国际刑事法庭无法阻止所

有行为者 ， 但还是可 以阻止
一些政府和那些寻求合法性的叛乱团体的暴行 。

？Ｅｉｍｅ ｒｅ ｔａｌ ．

（
２０ １６

） 通过对巴西和印度践行知识产权的案例分析 ， 指出 国 际压力和 国内偏好对于 国际规

范的本土化过程可能产生 的影响 。 在作者看来 ， 国际规范 的本土化取决于国际政治压力和国

①杨盼盼 （ ２０ １６ ） ：
“

Ｇ２０ 结构性改革的进展与评述
”

， 《 国际经济评论》
， 第 ５ 期 ， 第 ４８－ ６７ 、

５ 页 。

② 鲁桐 （ ２０ １６ ） ：
“

《
Ｇ２０／ＯＥＣＤ 公司治理原则 》 （

２０ １ ５ ） 修订内容及其影响
”

， 《 国际经济评论》 ， 第 ６

期 ， 第１ ３４
－

１４５ 、 ８页 。

③Ｂｅａｚｅｒ
，
Ｑ ．Ｈ ．＆Ｗｏｏ

，
Ｂ ． （ ２０ １ ６

）
． ＩＭＦＣｏｎｄｉｔｉｏｎａｌ ｉ

ｔ
ｙ ，ＧｏｖｅｒｎｍｅｎｔＰａｒ ｔ

ｉｓ ａｎｓｈ ｉ
ｐ＆ｔｈｅＰｒｏｇｒｅｓ ｓｏｆＥ ｃｏ－

ｎｏｍ
ｉ ｃＲｅｆｏｒｍｓ

．
■Ａｍｅｒ

ｉ
ｃａｎ

Ｔｂ
ｕｍａ ／？Ｓｃ ｉｅｎｃｅ

６０（ ２ ） ：３０４
－

２ １ ．

④Ｋｅｎｔｉｋｅｌｅｎｉｓ
，

Ａ ．Ｅ．

，

Ｓｔｕｂｂ ｓ
，

Ｔ．Ｈ．＆Ｋｉｎ
ｇ ，

ＬＰ ．（ ２０ １ ６ ）
．ＩＭＦｃｏ ｎｄｉ

ｔｉｏｎ ａｌ ｉ
ｔ

ｙａｎｄｄ
ｅｖｅｌｏ

ｐ
ｍｅｎ ｔｐｏｌ ｉ

ｃ
ｙ

ｓｐａｃｅ ，１９８５
－

２０ １４ ．Ｒｅｖｉｅｗｏ
ｆ 

ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＰｏｌｉ ｔｉｃａｌ Ｅｃｏｎｏｍｙ
２３（ ４ ） ：５４３

－

８２ ．

⑤Ｂｉ
ｇ

ｌａ ｉｓｅｒ
，

Ｇ．

，

Ｌｅｅ
，
Ｈ． ＆Ｓ ｔａａｔｓ

，
Ｊ ．Ｌ （ ２０ １ ６ ） ．Ｔｈｅｅｆｆｅｃ ｔｓｏｆｔｈｅＩＭＦｏｎｅｘｐ

ｒｏ
ｐｒｉａｔｉｏｎｏｆｆｏｒｅｉｇ

ｎ

ｆｉｒｍｓ． ＴｈｅＲｅｖｉｅｗｏｆ 
Ｉｎｔｅｒｎａ ｔｉｏ ｎａｌＯｒｇａｎ ｉｚａｔ ｉｏｎｓ １ １（

１ ） ：１
￣

２３ ．

⑥Ｊｏ
，
Ｈ．＆Ｓｉｍｍｏｎｓ

，

Ｂ
．（ ２０ １７

）
．ＣａｎｔｈｅＩｎｔｅｒｎａｔｉ ｏｎａｌＣｒｉｍｉｎａｌＣｏｕｒｔＤｅｔｅｒ Ａｔ ｒｏｃ ｉｔ

ｙ ？Ｏ
ｇ
ｗｉ ｉ

－

ｚａｔ ｉｏｎ
ｔ
ｌ ｌ （ ２ ）

，４ １ ９
－

４２ １ ．



５９０ ｜｜｜ 世界经济年鉴
２０７ ７

内公私偏好的
一

致性 。
①

也有研究试图从国 内政策和 国 际规则 的双向 互动 的角度解释 国际制度 的发展 。 陈琪

（
２０ １６ ） 等人指 出在全球价值链深人发展的过程 中 ， 国际经济治理不仅包括国 际规则的 国内

化 ， 也包括 国内规则 的多边化。 因此
，
新兴大国在经济治理过程 中应如何规避国际政策对 自

身经济治理规则的挤压 ， 如何协调国际和国 内规则就成为重要的研究问题 。 在他们看来 ， 首

先 ， 新兴大 国在参与国际经济治理过程 中 ， 需要通过吸收 国际规则并优化国 内规则 。 其次 ，

新兴大国需要增强 自 身规则制定能力 ， 提升国 内规则 的理论化和普适化水平 ， 推动国 内规则

影响国际规则 。 最后 ， 新兴大国应积极争取国 际经济治理的制度性权力 ， 并积极影响国际经

济规则的制定 ，
以改变单向被动地吸收国际规则 的状况 ，

这样更有利于协调 国际与国 内经济

治理的关系 。
？ 相似地 ， 郑宇 （

２０ １６ ） 从国内和国际制度的视角探索 了中等收人陷阱的成因 。

作者指出 ， 伴随着全球化程度的加深 ， 发展中 国家与发达国 家之间 的收人差距并没有收敛 。

其原因在于由发达国家主导的国际经贸规则降低 了新兴经济发展的后发优势 ， 增加了新兴国

产业升级换代的难度 ， 以及新兴国家脆弱 的经济结构等都造成新兴国家难 以实现产业升级 ，

进而掉入中等收人陷阱 。 因此 ， 对中等收人国家来说 ， 实现经济持续增长不仅需要内部制度

和治理改革 ，
也需要对现行国际经贸规则进行改革 ， 以争取足够的产业政策空间 。 作者指出

，

中国在国际规制改革 中应该贯彻
“

包容性多边主义
”

的原则 。 不仅应当 推进国际发展合作 ，

更应该在国际规则制定中争取更大的话语权 ，
提出有利于发展中 国家整体利益的议案 ， 以获

得更广的 国际支持 。 在国内政治因素中 ， 政体类型是影响国际制度设计和国际组织行为的重

要变量 。 例如 ， 对于民主化进程中的 国家而言 ， 由于他们极难进入由发达民主国家所领导的

回报丰厚的现存国际组织 ， 因此它们通常通过组建新的 国际机构来解决 自 身存在的 国 内和国

际问题 ， 如民主巩固和发展等 。 然而 ， 这些新国际制度宪章中应该包含何种规章和制度成为

了民主化国家需要解决的问题 。
？

Ｋａｏｕｔｚａｎｉｓ ｅ ｔ ａｌ ．（
２０ １６

） 以准人规则为切人点 ， 考察了 民主化国家对组织扩张过程中 的

规则设计的影响 。 通过对 ３２４ 个国际组织的准人投票规则 的分析 ， 作者指出正在进行民主化

的国家倾向于设计严格的准人规则来对组织的扩张进行联合管理 。 这有助于他们排除非民 主

国家在进人国际组织后可能对现有制度构架和民主转型过程所产生的负面影响 。 此外 ， 相关

研究指出 国际组织内的民主程序虽能够解释国 际组织对跨国行为体的开放性 ， 但对造成这
一

现象的原因和内在逻辑却没有深人分析 。
④

Ｔａｌｌｂｅｒｇ ｅｔ ａｌ ．（
２０ １６

） 研究 了成员 国政体类型对国 际组织开放性的影响 。 作者基于对

１９５０
－

２０ １０ 年间 ５０ 个国际组织 内的跨国行为体进行了多变量分析 ， 并辅以对欧洲安全与合

作委员会的案例分析 ， 指出民主对于国际组织开放性的影响 ， 主要是 国际组织中民主国家的

①Ｅｉｍｅｒ
，
Ｔ

．Ｒ．

，Ｌｌ
ｉｔｚ

，Ｓ ．＆ ＳｃｈＵｒｅｎ
，Ｙ ．（ ２０ １ ６ ） ．Ｖａｒｉ ｅｔ ｉｅｓ ｏｆｌｏｃａｌ ｉｚａｔ ｉｏｎ

：ｉ ｎｔｅｒｎ ａｔ ｉｏｎａ
ｌｎ ｏｒｍｓ ａｎｄ ｔｈｅｃｏｍ

？

ｍｏｄ ｉｆｉｃａｔ
ｉｏｎ ｏｆｋｎｏｗｌ

ｅｄ
ｇ
ｅｉ

ｎ ＩｎｄｉａａｎｄＢ ｒａｚ ｉｌ
．
Ｒｅｖｉｅｗｏｆ

Ｉｎｔｅｒｎａｔ
ｉｏｎａｌＰｏｌｉ ｔｉ

ｃａ
ｌＥｃｏｎｏｍｙ 

２３（
３ ）：４５ ０

－

７９ ．

② 陈琪 、
管传靖 、 金峰 （ ２０ １ ６ ） ：

“

规则流动与 国 际经济治理
——统筹国 际 国 内规则 的理论阐 释

”

，

《当代亚太》 ， 第 ５ 期
， 第 ４ －

３ ２
、

１５３ 页 。

③ 郑宇 （ ２０ １ ６ ） ：
“

中等收人国家的国 际制度
‘

陷阱
’ ”

，
《 世界经济与政治 》 ， 第 ７ 期 ， 第 １３ １

－

１ ５５
、

１６０ 页 。

④Ｋａｏｕｔ ｚａｎｉ ｓ
，Ｃ．

，
Ｐｏａｓ ｔ

，
Ｐ． ＆Ｕｒｐｅｌａｉ ｎｅｎ

，
Ｊ．（ ２０ １ ６ ）

．Ｎｏｔ ｌｅｔｔｉｎｇ

＊
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ｉ
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ｉ
ｏｎａｎｄ ｓｔｒ

ｉ
ｃｔｉｎｔ

ｅｒｎａｔ
ｉ
ｏｎａｌｏｒ

ｇ
ａｎ

ｉ
ｚａｔ

ｉ
ｏｎａｃｃｅｓ ｓ

ｉ
ｏｎ ｒｕ ｌｅｓ． ＴｈｅＲｅｖｉ

ｅｗ ｏｆ 

ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＯｒ
ｇ
ａｎｉｚａｔｉｏｎｓ １ １（ ４ ）  ：３９９ 

－

４ １ ８ ．



第八篇 国际政治经济学 議 ５９１

集体影响力以及他们确保 自身偏好获得组织支持的能力这二者的产物。 他们通过对三种不同

类型的民主 （ 民主大国 、 民主巩固 国家和新兴民主国家 ） 对国 际组织开放性的影响进行理论

化和评估 ， 进
一

步指出新型民主国家和民主大国 的联合对组织开放性产生决定性的影响 。 文

章在最后指出了采用多数决法则 的决策方式有助于提升民主 国家主导的 国 际组织的开放性 ，

进而削弱了组织 中的专制 国家阻碍改革的能力 。 这些发现对于理解全球治理的制度设计和民

主制度对世界政治的功效具有启示 。
①

Ｌｉｎｏｓ＆ Ｐｅｇｍｍ（
２０ １ ６

） 探讨了不同政体国家在国际协议谈判中使用的灵活的 、 具有妥协

性的语言对国家后续行为的影响 。 文章通过对 １０７ 个国家采取 ２２ 项国家人权机构的机构保障

措施原始数据集分析和案例研究 ，
考察了 １９９ １ 年

“

巴黎原则
”

对国家人权机构设计的影响 。

该研究发现 ，
即使整个协议是无约束力的 ， 协议语言的变化仍可能对国家行为有很大的影响 。

民主国家和威权国家都更好地遵守 了使用严格语言的条款 ， 而威权国家对使用灵活语言的条

款的遵守程度要更低 。
？

（ 四 ） 权力转移与国际制度变革

权力结构一直是影响 国 际制 度发挥作用 和发展演变 的重要因 素 。 Ｍ ｉ ｌｅｗｉｃｚ＆Ｓｎｉｄａ ｌ

（
２０ １６

） 提出国家在多边事务中的权力和独立性会影响其参与多边条约的态度 。 文章发现 ，

实力强大并独立于美国的多边大国 ， 能够影响条约内容 ， 因此倾向于支持多边法律合作 。 当

美国不领导多边条约时 ， 他们参与多边条约的态度更积极 。 而弱 国或依赖美国的国家影响条

约的能力有限 ， 因此不太支持多边协议 ，
但在批准协议时会受到美国的压力 。 文章对涵盖多

个议题的战后主要多边条约批准决定的分析 ，
支持了作者的观点 。

？

随着新兴经济体的群体性崛起 ， 权力转移如何影响国 际制度变革成为重要的理论和现实

问题 。 在新兴经济体迅速发展和部分发达国家经济逆增长的大背景下 ， 国 际组织如何处理和

适应其成员 国之间 的权利流转成为不可避免的难题。 黄薇 （
２０ １６ ） 以 ＩＭＦ 份额与投票权改革

为例对国 际组织中 的权力计算进行了分析 。 以 ２００８ 年改革方案落实之前和 ２０ １ ０ 年改革方案

实施之后的两套投票权分配方案为对象 ， 采用了绝对 Ｂａｎｚｈａｆ指数和 Ｃｏ ｌｅｍａｎ 指数来测算 ＩＭＦ

份额与投票权改革前后成员国的决策权大小及其变化 。 实证结果证实了投票权改革的确有助

于 ＩＭＦ 成员 国决策权差距的缩小 ， 但是投票权比重变化与决策权变动之间并没有严格线性关

系 。 因此
，
着力推动 ＩＭＦ采用 ７０％ 多数票获胜规则将有助于新兴经济体的权力提升 ， 特别是

中国的综合决策权力 、 阻止行动的权力 以及倡议行动的权力 。
④

Ｚａｎｇｌ ｅｔ ａｌ ．（
２０ １６ ） 提出 了制度主义的权力流转理论 （

Ｉｎｓｔｉｔｕ ｔｉｏｎａｌｉｓｔＰｏｗｅｒＳｈｉｆｔＴｈｅｏｒｙ ）

来对国际组织如何适应其成员间的权力流转提供一套全面的理论解释 。 该理论通过整合功能

？Ｔａｌｌｂｅｒ
ｇ ，Ｊ

．


，
Ｓｏｍｍｅｒｅｒ

，Ｔ． ＆Ｓｑｕａｔ
ｒ

ｉｔｏ
，Ｔ． （ ２０ １ ６

）
．Ｄｅｍｏｃｒａｔｉ ｃｍｅｍｂｅｒｓｈ ｉｐｓｉｎｉ ｎｔ

ｅｒｎａｔｉｏｎａｌｏｒｇａｎｉ ｚａ
？

ｔ
ｉｏｎｓ ：

Ｓｏｕｒｃｅｓｏｆ
ｉ
ｎ ｓｔ ｉｔｕ ｔ

ｉ
ｏｎａｌｄｅｓ

ｉ ｇｎ ．ＴｈｅＲｅｖ ｉ
ｅｗｏ

ｆ 

Ｉｎｔｅｒｎａｔ
ｉ
ｏｎａｌＯｒｇａｎ ｉｚａｔ

ｉ
ｏｎｓ１ １（ １ ） ：５

９
－

８ ７．

（２）Ｌｉｎｏｓ
，Ｋ ．＆Ｐｅｇ ｒａｍ

，Ｔ． （ ２０ １６ ）
．ＴｈｅＬａｎ

ｇ
ｕａ

ｇｅｏｆＣｏｍｐｒｏｍｉｓｅ
ｉｎ ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＡｇｒｅｅｍｅｎｔ

ｓ ． Ｉｎｔｅｒｎａ ｔ
ｉｏｎａ

ｌ

Ｏｒｇａｎｉｚａｔ ｉｏｎ
ｔ
７０（ ３ ） ，

５ ８７
－

６２ １ ．

③Ｍｉｌ
ｅｗ

ｉ
ｃｚ

，Ｋ ． ＆Ｓｎ ｉｄａ ｌ
，
Ｄ，（ ２０１ ６ ）

．Ｃｏｏｐ
ｅｒａｔ

ｉ
ｏｎｂ

ｙ Ｔｒｅａ
ｔ
ｙ ：ＴｈｅＲｏｌｅｏｆＭｕ ｌｔ ｉ

ｌ
ａｔｅｒａ

ｌＰｏｗｅｒｓ， ／ｎ／ｅｒ加ｆｏ
’

ｃｖｗｚ／

Ｏｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎ ，

７０（ 

４
） ，

８２３
－

８４４ ．

④ 黄薇 （ ２０ １ ６
） ：

“

国际组织中的权力计算
——

以 ＩＭＦ 份额与投票权改革为例的分析
”

，
《 中国社会科

学》 ， 第 １ ２ 期 ， 第 １ ８ １
－

１ ９８ 、 ２０８ 页 。



６ 世界经济年鉴观７

主义视角下制度转型条件和机制的观点以及理性制度主义历史性和分配性的变量 ， 提出国 际

组织制度性调试的成败取决于新兴国家是否能够渐进地 、 合理地消解和挑战现存的 国际制度 ，

并推进一套更为合理的权力分配方案的改革 。 作者们通过分析印度和巴西是如何被纳人长期

由发达国家把持的 ＷＴＯ 核心协商团 队 ，
以及 中国是如何与现行大国就实现更为公平的 ＩＭＦ

成员 国财政稳定监管计划达成一致这两个案例 ， 成功地验证了其理论相较于悲观主义和乐观

主义更为合理的逻辑和解释力 。

①

除了受到权力转移的影响外 ， 制度环境也会影响国际制度变迁 。
Ａｂｂｏ ｔｔｅ ｔ ａｌ ．（

２０ １ ６
） 通

过分析当代气候治理 ， 提出通过组织生态学的理论来解释全球治理机构中组织形式的变化 。

认为全球治理中新的组织形式 （包括非正式机构 ， 政府间网络和私营跨国监管组织 ） 迅速扩

大 ， 而正式的政府间组织的增长放缓 ， 是 由于制度环境 ， 特别是组织密度和资源可用性对组

织行为和生存力的影响 。 文章分析认为 ， 政府间组织 （
ＩＧ０

） 的持续增长 ， 受制于其拥挤而

密集的制度环境 ， 从而陷人停滞 。 而跨国监管组织 （
ＰＴＲ０

） 受益于组织灵活性和低准人成

本 ，
而能够在有限的资源竞争 中进人

“

生境 （
ｎｉｃｈｅｓ

）

”

。 这
一

研究与新型复合相互依赖的理

论相呼应 。
？

三 、 国际贸易和投资

（

一

） 地缘政治与区域贸易协定

在经济全球化和新兴经济体崛起的大背景下 ， 世界各地区 和国家的经济发展状况不
一

。

国家实力对比的变化引发了全球贸易体系 中 国家间 的权力流转 ， 进而导致了关于国际贸易制

度的竞争 。 如前文所述 ， 作为世界上最大的两大贸易体 ， 中 国和美国在此过程 中扮演了核心

的角色 ， 双方都致力于通过领导 自 贸区谈判来争取贸易伙伴并制定贸易规则 。 李巍 （
２０ １６

）

从制度现实主义出发讨论了中美在 自贸区竞争 中的制度竞争关系 。 在李巍看来 ， 由于 ＷＴ０ 多

哈回合谈判陷人深度困境 ， 美国主导的 ＴＰＰ 、
ＴＴＩＰ 和 Ｔ

ｉ
ＳＡ 谈判无疑对中 国形成了巨大的制度

压力 ， 而中 国则通过 ＲＣＥＰ 、 中 日 韩 、 中 国
一海合会等积极有为的国 际贸易制度 回应 。 在这

个过程中 ， 中美两国在权力地位 、 公共产品供给和 自 贸区合法性三个方面均存在竞争 。 这种

竞争如果能够保持制度相容性 ， 将有利于形成
一

个更为开放更为包容的 国际贸易新体系 。 反

之如果这种竞争导向制度互斥性 ， 则有可能侵蚀既有的多边主义贸易框架 ， 加剧国际贸易体

系的碎片化 。
③

宋泓 （
２０ １６

） 从加人
一个贸易 自 由化协定的过程 、 条件以及地缘政治等方面的 因 素 出

发 ， 指出了在假定情况下 ， 中 国加人跨太平洋伙伴关系协定 （
ＴＰＰ

） 需要至少十多年的时间 。

与此同时 ， 作者还从地缘政治 的视角讨论了亚洲 区域一体化进程对于中 国的重要战略意义 ，

①Ｚａｎｇｌ
，Ｂ ．

 ，ＨｅｕＢｎｅｒ
，
Ｆ ．

，
Ｋｒｕ ｃｋ

，
Ａ ．＆Ｌａｎ ｚｅｎｄｄｒｆｅｒ

，
Ｘ． （ ２０ １６ ）

． Ｉｍｐ
ｅｒｆｅｃ ｔａｄａｐ ｔ

ａｔ ｉｏｎ
：ｈｏｗｔｈ ｅＷＴＯ

ａｎｄ ｔｈｅＩＭＦａｄ
ｊ
ｕｓｔ ｔｏｓｈ

ｉ
ｆｔｉ ｎ

ｇｐ
ｏｗｅｒ ｄｉ ｓｔｒｉｂｕｔ

ｉ
ｏｎ ｓａｍｏｎ

ｇ
ｔｈｅ

ｉ
ｒ ｍｅｍｂｅｒｓ ．

ＴｈｅＲｅｖ
ｉ
ｅｗｏｆ 

Ｉｎｔｅｒｎａｔ
ｉ
ｏｎａｌＯｒｇａｎｉｚａ ｔ

ｉ
ｏｎｓ１ １

（
２ ）：１ ７ １

－

９６ ．

②Ａｂｂｏｔｔ
，Ｋ＊

，Ｇｒｅｅｎ
，Ｊ

．＆Ｋｅｏｈａｎｅ
，
Ｒ＊（

２０１ ６ ）
．Ｏｒ

ｇ
ａｎｉｚａｔ

ｉｏｎａｌＥ ｃｏｌｏ
ｇｙ

ａｎｄ Ｉｎ ｓｔ ｉｔｕｔｉ ｏｎａｌＣｈａｎ
ｇ
ｅｉ ｎＧｌｏｂａｌ

Ｇｏｖｅｒｎａｎｃｅ ．
 Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａ ｌＯｒｇａｎｉｚａ ｔ

ｉ
ｏｎ

，７
０（ ２ ） ，

２４７
－

２７７ ．

③ 李巍 （ ２０ １ ６
） ：

“

现实制度主义与中美 自 贸区竞争
”

， 《 当代亚太》 ， 第 ３ 期 ， 第 ４ －

３４ 、 １ ５ ３
－

１５４ 页 。



第八篇 国 际政治经济学 麵 ５的

指出 中国要努力构建 以 己 为中心 的区域政治经济网络 ， 形成对以美 国为首的 ＴＰＰ 的一种

平衡 。
①

通过对 ＴＰＰ 文本规则 的分析 ， 东艳和苏庆义 （
２０ １６

） 探讨了ＴＰＰ 规则对于中 国产业发

展 、 市场运行及管理体制所可能产生影响的综合因素分析 ， 指 出 中 国应在 自 由贸易 区战略布

局 、 中国版国际经贸新规则设计 、 深化改革及中 国产业发展及营商环境构建等方面挖掘应对

之策 。
？

区域贸易制度不仅关系到大国间战略关系 ， 同样还影响着 区域内部安全。 郎平 （
２０ １６

）

探索了在美国重返亚太背景下 ， 区域贸易制度和安全之间 的关系 。 通过对发展中 国家区域贸

易制度与区域内冲突之间的关系进行实证考察 ，
指 出只有在地区冲突基线风险为 中等和高水

平的情况下 ， 发展中国家区域经济
一体化的水平越高对冲突升级的抑制作用才越大 。 而在冲

突基线风险为很高的情况下 ， 发展中国家的区域经济一体化则难 以发挥和平效应。 因此 ， 和

平效应并非区域经济一体化的必然结果 ，
而是受到经济收益预期 、 高层互动机制 、 冲突的性

质和国 内政治等因素的复合影响 。
？

（ 二 ） 制度距离与国 际贸易

国家间法律的融合如何降低交易成本促进国际贸易 ， 成为学者关注 的重要问题 。 当前大

量研究集中于探索国家通过国际公法 （ ｐｕｂｌ ｉｃｌａｗ
） 来促进国际贸易的努力 ， 即通过形塑 旨在

降低政府障碍的
“

偏好贸易协定 （
ＰＴＡｓ

）

”

来促进贸易 。 然而 ， 这些研究往往忽视了 另
一

个

机制 ，
即 国 内法律的 国际融合 。 Ｅｆｒａ ｔ（

２０ １６ ） 指 出 国家往往尝试通过整合各国 贸易法来促进

贸易 。 法律融合的潜在假设在于 国家间商法的多样性阻碍贸易 ， 相比之下 ， 国家间商法的相

似性则通过降低不确定性和交易成本来刺激贸易 。 作者认为 ， 国 内法的融合进程成为了通过

公法刺激贸易的替代品 ， 具有有限数量的偏好贸易协定 （
ＰＴＡ ｓ

） 的国家通过参与 司法融合进

程 ， 来弥补这一缺陷 。 通过分析 《联合 国国际货物买卖合同公约 》 这一主要的法律融合工

具 ， 本文论点得以证实 。 本文呼吁贸易和国际法学者将国内法纳人其研究进程 。
④

与国 内 法的 融合作用不 同 ， 文化的异质性反而能够促进对外 贸 易 的发展。 施炳展

（
２０ １ ６ ） 以韩剧 《来 自星星的你》 热播为视角 ， 论证了文化认同对于对外贸易发展的积极影

响 。 作者通过实证分析指出 ， 该剧热播提升了 中 韩贸易增长速度 ，
且这一促进作用对于差异

化产品尤为显著 。
？ 该研究的意义在于从一个新的视角挖掘了促进贸易增长的突破 口

， 促使

学者去思考如何运用中国丰富的文化资源来降低 中国在国 际贸易中 的交易成本 ， 推进 中 国文

化传播而助力于中 国企业和产品 国际化 。 在 目前国 内外经济形势并不乐观的情况下 ， 推进文

化产业走出去也许会成为中 国出 口 的新动力 。

①宋泓 （
２０ １６

） ：
“

中国加人 ＴＰＰ
： 需要多长时间 ？

”

，
《国际经济评论》

，
第 ２ 期 ， 第 ５７

－

７０ 、 ５ 页 。

② 东艳 、 苏庆义 （
２０ １６

） ：
“

揭开 ＴＰＰ 的面纱 ： 基于文本的分析
”

，
《国际经济评论》 ， 第 １ 期 ， 第 ３ ７

－

５ ７ 、 ５页 。

③ 郎平 （ ２０ １６ ） ：
“

区域贸易制度的和平效应分析
——来 自发展 中 国家的视角

”

， 《 当代亚太》 ， 第 ３

期 ， 第１ ０ １
－

１ ２５ 、 １ ５６ 页 。

④Ｅｆｒａｔ
，
Ａ．（ ２０ １６ ）

．Ｐｒｏｍｏｔ ｉｎ
ｇ

ｔｒａｄｅｔｈｒｏｕ
ｇ
ｈ
ｐ
ｒｉｖａｔｅｌ

ａｗ
：
Ｅｘ

ｐ
ｌ
ａ

ｉｎｉｎｇ
ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌｌ

ｅ
ｇ
ａｌｈａｒｍｏｎ ｉｚａ

ｔ
ｉｏｎ ．Ｔｈｅ

Ｒｅｖｉｅｗｏ
ｆ 

ＩｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌＯｒｇａｎ ｉｚａｔｉｏｎｓ １ １（ ３ ） ：３ １ １－ ３６．

⑤ 施炳展 （ ２０ １ ６ ） ：
“

文化认同与 国际贸易
”

， 《世界经济 》 ， 第 ５ 期 ， 第 ７８
－

９７ 页 。



＿ 世界经济年鉴２０７ ７

此外 ， 政体差异也是增加 国际贸易中交易成本的重要 因素 。 如民主国家往往拒绝与独裁

政体进行贸易 。 虽然按照国际管理法 ， 独裁者在出售其臣 民资源的时候应该正常地被视作合

法的 ， 但是民主政体仍然可能选择拒绝与该国进行贸易 。 在切实改变 目标 （独裁 ） 国家政治

生态的时候 ， 断绝贸易会被认为是成功的 。 通过研究 自 然资源交易 ，

Ｎ ｉｌｉ（
２０ １６

） 指 出 ， 由于

独裁者没有权利去销售属于民众的 自然资源 ， 因此民主国家拒绝从独裁者处购买 自然资源就

成为 了应有的规范 。 同时 ， 这
一

行为通过阻止本国公司参与犯罪实现了其道德 目标 。
？

（ 三 ） 国际贸易的政治效应

相较于法律 、 文化和政体因素对于国际贸易行为的影响 ，
国际贸易 同样也型塑着政体类

型的变迁和
一

国的国 际关系 战略 。 当前国际政治经济学和比较政治学的主流理论认为 ，
经济

全球化可以解释政治民主化的发展 。 然而 ， 伴随着政治 民主转型 ， 威权统治同样得到了巩固 。

对此现象 ， 主流文献无法做出很好解释。 田野和曹倩 （
２０ １ ６

） 在马克思 、 摩尔和罗戈夫斯基

的理论基础上 ， 构建出
一套基于阶级均势的分析框架 ， 说明了 国际贸易与政体转型间 的关系 。

通过对 １９ 世纪末 － ２０ 世纪 ７０ 年代 巴西的 比较研究 ， 作者指 出国 际贸易在劳动要素充裕时 ，

随着贸易的开放 ， 充裕要素的所有者和密集使用者将会运用他们增加 了的收入和财富来更有

效地克服集体行动的困境 ，
从而积聚了更多的政治与组织资源 ， 这往往会促进民主转型 。 而

当土地要素充裕时 ， 国际贸易增加了精英的财富和收人 ， 进而强化了他们对政权的控制能力 ，

这样就使精英和大众之间 的权力均势变得对精英更为有利 ，
因 而国 际贸易往往会促进威权

巩固 。

国际贸易发展不仅决定政体类型变迁 ， 同样还对一 国对外关系和战略选择具有深远的影

响 。 任洪生 （
２０ １６

） 对世界经济的周期性波动和近三十年 中朝关系进行了分析 ， 指出 ＯＥＣＤ

国家的经济周期 、 世界经济周期和 ＯＥＣＤ 国家的进 口增长率与 中朝关系活跃度呈显著负相关

关系 。 数据回归结果表明 ， 在 ＯＥＣＤ 国家经济扩张时期 ， 中朝关系相对冷淡 。 而在 ＯＥＣＤ 国

家经济收缩期 ， 中朝关系则相对活跃 。 通过提出
“

政治中周期
”

概念 ， 作者进
一

步分析了 国

际资本流动和中国对外投资对未来中朝关系可能产生的影 响 。 这
一分析结果表明 国际化程度

对中国政府对外政策产生 了很大的影响 。
？

（ 四 ） 国 内政治与跨国投资

东道国政治制度是吸引对外直接投资的重要影响 因素 。 陈兆源 （
２０ １６

） 指出政体类型和

否决者这两个重要的政治制度是 中国企业对外投资决策时 的关键考量 。 政体类型的影响主要

体现在投资准人阶段 ，
而否决者数量所产生的影响则主要体现在投资实施阶段 。 根据 ２０００

－

２０ １２ 年 １ ７ １ 家 中国企业在 １ ９６ 个可能的投资 目的地所记录的 ６７０ 次投资事件整理而成的数据

库 ， 作者通过定量研究方法证实 了其理论假设 。 具体而言 ，

一

方面 ， 由于 民主制度意味着更

强的政治竞争性和行政约束 ， 因此民主制度与 中国对外投资的可能性呈显著的负相关关系 。

①Ｎ ｉｌ ｉ
，
Ｓ．（ ２０

１ ６ ） ．Ｒｅｔｈｉｎｋ ｉｎ
ｇ
Ｅｃｏｎｏｍｉ ｃ

“

Ｓａｎｃ ｔｉｏｎｓ
”

．Ｓａｄ
ｉ
ｅｓｉＪｅｖｉ ｅｗ； １ ８（４ ） ：

６３５
－

５４．

② 任洪生 （ ２０ １ ６ ） ：
“

国家战略 、 经济周期与中朝关系 的政治经济学
”

， 《外交评论》 ， 第 ６ 期
，
第 ２２ －

４４ 页 。
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反之 ， 威权政体不显著影响中 国赴该国投资的可能性 。 另一方面 ，
由于否决者数量的增加可

以提升政策稳定性 ， 因此有助于吸引 中国企业 。 而否决者更替 比例大小与中 国的投资意愿呈

负相关关系

同时 ， 母国的国 内行为体利益偏好也会影响东道国 的外资政策 。 吴其胜 （
２０１６

） 指 出 ，

在同样面临来 自外 国直接投资的竞争压力下 ， 不同利益考量的东道国生产商会有不同外资政

策偏好 。 通过对 ２０ 世纪 ８０ 年代以来美国半导体 、 可再生能源和钢铁产业生产商对外来投资

立场的案例分析 ， 作者指出东道国生产商会根据它们在外资来源国商业利益规模 ， 来决定是

否主张对外来投资进行限制或采取歧视性政策 ， 即东道国生产商政策偏好的开放性与它在外

资来源国 的商业利益规模呈正相关关系 。 作者同时指出 ， 东道国 生产商的外资政策偏好不完

全受到国 内政策约束 ， 它们会通过游说等政治手段来推进政策改革 ， 进而实现 自 身 的商业 目

的 。 该研究同时也对中 国企业在对外投资策略上提出 了具体建议。
？

（ 五 ） 国际政治与跨国投资

国际政治环境 ， 特别是双边政治关系同样影响着对外直接投资 。 杨连星 、 刘 晓光和张杰

（
２０ １ ６

） 通过分析对外直接投资的结构性特征 ， 验证了双边政治关系对中 国对外投资的影响 。

基于 ２００５－ ２０ １４ 年间 中国企业对外直接投资数据的实证分析 ，
作者们指 出友好双边政治关系

在整体上有助于促进对外投资规模 、 多元化程度和投资成功率。 然而不同双边政治关系工具

的影响效应存在一定的差异 ， 如短期性的高层互访和非正式的友好城市交流 ， 对于企业投资

规模和多元化程度的促进效应更强 ，
尤其是友好城市交流能够显著提升企业对外投资成功率 。

友好双边政治关系有助于促进资源获取型 ，
如能源行业的投资 ，

但无法促进对基础设施行业 ，

如交通运输业的投资 。 而双边政治冲突则对企业投资产生了显著的抑制效应 。 因此
，
作者们

建议中国在规划
“
一带一路

”

倡议的过程中 ， 需要结合
“
一

带
一路

”

沿线国家不同 的行业禀

赋特征 ， 在兼顾投资增速与成效的基础上 ， 发挥双边政治关系对企业投资成效的保障作用 。

同 时 ，
作者还强调了参与多边治理机制对于双边关系的补充和提升作用 。

？

也有学者集中考察 了签订双边投资协定 （
ＢＩＴｓ ） 的决定因素及其对跨国投资的影响 。

Ｂｅｔｚ＆ Ｋｅｍｅｒ（
２０ １６ ） 论述了发展中国家如何在利用外资和保持 自身政策 自 主性之间进行权

衡 。 在作者看来 ，
双边投资协议为发展中 国家提供了一种权衡的可能 。 双边投资协议通过国

外直接投资 （ ＦＤＩ ） 的形式来增加本国使用国 际资本的权限 ， 但是代价在于本国 的政府政策

自主性在实质上受到限制 。 作者通过对 ３０００ 个双边投资协议的经验分析指出 ， 许多国家倾向

于接受这种权衡 。 然而 ， 分析结果同样指出政府签订和批准双边投资协议的热情受到 国别和

时间的影响 ，
因而存在差异 。 作者认为造成这一差异的原因是资本稀缺性在双边贸易协议的

签订过程中起到的重要作用 。 也就是说 ，

一

旦
一国对于外资的需求上升 ， 那么该国就越会考

虑接受这种权衡 ， 进而促进了ＢＩＴｓ 的签订。 更具体地说 ， 高美元利率和净外部财政债务

①陈兆源 （
２０１ ６ ） ：

“

东道国政治制度与中国对外 直接投资的区位选择——基于 ２０００
－

２０ １ ２ 年中国企

业对外直接投资的定量研究
”

， 《世界经济与政治 》 ， 第 １ １ 期 ， 第 １ ２９
－

１ ５６ 、 １ ６０ 页 。

② 吴其胜 （ ２０１ ６ ） ：
“

国际商业利益与东道 国生产商的外资政策偏好
”

， 《世界经济与政治》 ， 第 ５ 期 ，

第１ ３
１
－

１ ５ ５ 、
１６０页 。

③ 杨连星 、 刘晓光 、 张杰
（
２０１ ６ ） ：

“

双边政治关系如何影响对外直接投资一基于二元边际和投资成

败视角
”

，
《 中国工业经济》 ， 第 １ １ 期 ， 第 ５ ６

－

７２ 页 。
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（
ｎｅｔｅｘｔｅｒｎａ ｌｆｉｎａｎｃ ｉａｌ ｌｉａｂｉｌｉ ｔｉｅｓ

） 之间 的
一

致性提升了政府利用外资的动机 ， 因此导致了双边

投资协议的签署 。
①

奇尔顿 （ Ｃｈ ｉｌｔｏｎ２０１ ６ ） 通过定量与定性结合的方式对美国签订投资贸易协定的动机进行

了探索 。 通过定性分析美国行政官僚的观点 ， 定量分析对外投资协议的签订与军事援助和是

否为前共产主义 国家等变量间的关联 ， 奇尔顿认为双边投资协定 的主要原因在于美国 的对外

政策考量 ，
而非其他 。

②

中国资本输 出 的国际效应也成为学者关注的焦点 。 Ｋａｐ
ｌａｎ（

２０ １６
） 认为 中国 国家主导的

资本主义是一种很重要的 以长久远见为特征 的资本 ， 中 国快速的全球扩张已转变了传统的经

济相互依赖和国家政策 自 主性之间的关系 。 在此情况下 ，

一

国政府在制定发展战略时能免于

受到短期资本撤回的威胁。 通过对巴西和委 内瑞拉两国在引入中国资本前后 的比较案例分析 ，

卡普兰指出 随着 中国资本的注人 ， 偏爱国外政府投资的委内瑞拉能够长期保持预算赤字的稳

步增长 ，
而巴西受制于自 由 资本偏好 ， 更偏向于使用市场资金 。 结论指 出 ， 中国 国有资本在

拉美国家外部筹资中的 占比越高 ， 该国的财政赤字就越大 。
？

四 、 国 际金融和货币体系

国际货币体系改革在近年成为国际政治经济学者关注的核心议题之
一

，
而其中尤以人民

币汇率改革 ， 资本账户开放和人民币 国际化等议题为研究重点 。

（

一

） 人民币汇率政策改革

在 ２０ １５ 年 ８ 月 １ １ 日 汇改启动后 ， 人民币
一

度面临 巨大的贬值压力 。 理清人民币 汇率政

策背后的政治经济逻辑成为研究热点 。 余永定 、 张斌和张明 （
２０ １６ ） 指出 ，

央行的人民 币汇

率政策面临着兼顾市场力量和汇率维稳的一个两难 。 在他们看来 ， 人民币 不存在大幅贬值的

基础 ， 且汇率维稳弊端重重 。 因此
， 央行应该放弃对外汇市场 的干预 ， 让市场供求来决定人

民币汇率 。 然而 ， 为了防止非市场因素导致人民币汇率的大幅波动 ， 可以引人人民币兑篮子

汇率宽幅波动的折中方案来代替汇率 自 由浮动方案 。 这个方案避免了汇率贬值幅度过大对经

济的冲击 ，
也兼顾了短期宏观经济稳定和浮动汇率的好处 。 作者同时强调了加强资本管制对

汇率改革的必要性 。
④

在 ２０ １６ 年 ５ 月 ８ 日初步形成了 以
“

收盘价 ＋ 篮子货币
”

为基础的人民币汇率形成机制

后
，
人民币 汇率贬值预期逐渐回稳 ， 外汇储备开始止跌 。 余永定和 肖立晟 （

２０ １ ６
） 指 出

“

收

盘价 ＋ 篮子货币
”

为基础的机制提高了汇率确定的透明度 ， 在
一

定情况下有助于稳定汇率预

①Ｂ ｅｔ ｚ
，
Ｔ． ＆Ｋｅｍｅｒ

，

Ａ．（
２ ０ １６

）

．Ｔｈｅ ｉｎｆｌｕ ｅｎｃｅｏｆｉｎｔｅｒｅ ｓｔ
 ：
ＲｅａｌＵＳ ｉｎｔ ｅｒｅｓｔｒ ａｔｅｓａｎｄ ｂ ｉ

ｌａｔｅｒａｌ ｉ ｎｖｅｓ ｔｍｅｎｔ

ｔｒｅａｔｉ ｅｓ．ＴｈｅＲｅｖ ｉ
ｅｗｏ

ｆ

Ｉｎｔｅｒｎａｔ
ｉ
ｏｎａ

ｌＯｒｇａｎｉｚａｔ ｉｏｎｓ １ １（ ４ ）：４ １ ９
－ ４８ ．

②Ｃｈｉ
ｌｔｏｎ

，Ａ． Ｓ．（ ２０
１６ ）

．Ｔｈｅｐｏｌ
ｉ
ｔ
ｉ ｃａｌｍｏｔｉｖａｔ ｉｏｎ ｓｏｆｔｈｅＵｎｉ ｔｅｄＳｔａｔｅｓ



＊

ｂ ｉ
ｌａ ｔｅｒａｌ ｉｎｖｅｓｔｍｅｎｔｔｒｅａｔ

ｙｐｒ
ｏ ？

ｇ
ｒａｍ

．Ｒｅｖ
ｉ
ｅｗｏ

ｆ 

Ｉｎｔｅ ｒｎａ ｔｉｏｎａｌ Ｐｏｌ
ｉ
ｔ
ｉ
ｃａｌ Ｅｃｏｎｏｍｙ 

２３（ ４ ）：
６ １ ４－ ４２ ．

③Ｋａｐ ｌ
ａｎ

，Ｓ．Ｂ ．（
２０ １６

）
．Ｂａｎｋｉｎ

ｇ
ｕｎｃｏｎｄｉ

ｔ
ｉ
ｏｎａ

ｌ ｌｙ ： ｔｈｅｐｏｌ
ｉｔ

ｉ
ｃａｌｅｃｏｎｏｍｙ

ｏｆＣｈ ｉｎｅｓ ｅｆｉｎａｎｃｅ ｉ
ｎ Ｌａｔｉ ｎＡｍｅｒｉ

？

ｃａ ． Ｒｅｖ ｉｅｗｏｆ 

Ｉｎｔｅ ｒｎａｔ ｉｏｎａｌ Ｐｏ ｌ ｉｔｉｃａｌ Ｅｃｏｎｏｍｙ 
２３ （４ ）： ６４３

－

７６ ．

④ 余永定 、 张斌 、 张明 （ ２０ １６ ） ：
“

尽快引入人民币兑篮子汇率宽幅区间波动
”

， 《 国际经济评论》 ， 第

１ 期 ， 第 ９
－

１９
、
４ 页 。
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期 ， 但人民 币汇率缺乏灵活性的基本特征并没有改变 。 因此 ， 结合人民 币汇率形成机制改革

历史 ， 分析资本流动 、 汇率压力 、 汇率预期和外汇储备四者 间的关系及其发展 ， 作者提出 了

中国汇率体制改革仍然应该尽快实现可 自 由浮动 。 在此过程 中 ，
可 以通过引 人人民币 盯住宽

幅
一

篮子货币作为过渡措施来防止资本市场可能出现的恐慌 ，
避免过度干预外汇市场 ，

从而

最大限度减少外汇储备的损耗 。 于此同时 ， 作者建议货币 当局可 以不对外公布允许的波动幅

度 ， 通过信息不对称来分化市场上的多空双方 ， 以 市场的力量来稳定汇率 。
？ 这个结论与余

永定 、 张斌和张明 （
２０ １６

） 等人的观点相
一

致 。

（ 二 ） 中国资本账户开放与人民币 国际化

与汇率政策高度相关的是中国资本账户开放和人民币 国 际化问题 。 甚至可 以说 ， 中国资

本账户开放和人民币 国际化是
一

个问题的两个方面 。 中 国央行通过推进人民币 国 际化来实现

资本账户的进
一

步对外开放 。

在资本账户 开放研究中 ，
以新兴市场国家是否应该保留适当的资本流动管理措施为当前

学界的热点问题 。 张明 （
２０ １６

） 通过梳理关于新兴市场 国家资本账户开放的文献及近年来国

内关于加快资本账户开放的讨论 ， 分析了 中 国政府开放资本账户 的行为逻辑 。 张明指 出 ，
自

２００８ 年全球金融危机爆发 以来 ，
国际主流学界认为新兴市场 国家应该保留资本流动管理措

施 。 中 国央行在 国际金融危机之后 ， 加快资本账户开放的行为逻辑 ， 固然有可 圈可点之处 ，

但却在较大程度上忽视了加快资本账户开放的潜在风险 ， 高估了 中 国政府管理持续大规模资

本外流的能力 。 因此
， 张明认为在全球经济不确定性上升及中 国经济增速下行的大背景下 ，

为了避免金融危机的爆发以及资本账户开放的逆转 ， 中 国政府最好遵循渐进审慎 的资本账户

开放模式 ， 通过鼓励企业海外直接投资 、 逐渐使用价格工具 、 深化结构性改革和建立金融预

警机制等举措来更稳健 ， 可持续地开放 中国的资本账户 。
②

国际货币 的形成不仅仅是
一

种自然的市场现象 ， 同时还有赖于坚实的国际政治基础。 李

巍 （
２０ １６

） 总结了英镑 、 美元 、 欧元和 日 元成为国际货币 的经验 ， 指出强大的货币伙伴网络

和有力的国际制度体系是塑造稳定的国际货币 地位的两个主要政治因素 。 因此 ， 中 国政府在

推动人民币 国际化的过程中 ，
不仅应通过放松管制释放人民币 国际化的市场力量 ， 同时还应

通过积极的 国际货币外交来争取更多的货 币合作伙伴 ， 构建更为有利的 国际制度体系 。 在搭

建国际货币 的伙伴网络和创立国际货币 的制度体系过程中 ， 需要高度仰仗 自身国际政治领导

能力的发挥 ， 它包括基于信誉塑造的公信力 、 利益供给的 向心力和制裁实施的强制力三个维

度 。 由于当下人民币还处于货币 崛起的初步阶段 ， 因此人民币作为 国际货币 的 国际政治基础

建设 ， 更加需要通过信誉塑造发挥榜样的公信力和利益供给发挥向心力 。
③

①余永定 、 肖立晟 （ ２０ １ ６
）

：
“

论人民币汇率形成机制改革的推进方向
”

， 《 国际金融研究》 ， 第 １ １ 期
，

第 ３
－

１３ 页 。

② 张明 （ ２０ １ ６ ） ：
“

中 国资本账户 开放 ： 行为逻辑与情景分析
”

， 《世界经济与政治 》 ， 第 ４ 期 ， 第

１ ３９
－

１ ５５
、

１
６０页 。

③ 李巍 （
２０ １ ６ ） ：

“

伙伴 、 制度与国际货 币——人民币崛起的 国际政治基础
”

， 《 中 国社会科学》 ， 第 ５

期 ， 第
７ ９

－

１００ 、 ２０５
－

２０６ 页 。
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（ 三 ） 政体因素与对外金融政策选择

民主和威权政体对国家金融政策选择 ， 如外汇储备和主权违约选择等产生多样的影响 。

自亚洲金融危机以来 ， 威权政体在外汇储备体量上超越民主国家成为常态 。 Ｊａｇｅｒ（
２０ １６ ） 指

出 国家外汇储备的不同政策选择可 以通过两个重要的制度主义理论来解释。 第
一

， 政治经济

周期理论认为外汇储备往往在选举前减少 。 第二
，
否决者理论认为大量的否决者增加 了央行

人员事实上的独立性 ，
而央行往往不愿意投资外储 。 作者对 １ ８２ 个国家在 １９９０－ ２０ １ ３ 年间的

数据进行了时间序列分析 ，
指 出民主政府倾向在选举前减少他们 的外汇储备 ，

而否决者并不

直接影响外汇储备量 。 大规模的否决者倾向于将政治经济周期限制在选举之前 （ 即使得选举

对政治经济周期不敏感 ） 。 选举和否决者对威权政体不构成影响 。 选举周期解释了为什么民

主国家在大量积累外储周期上落后维权国家 。
①

Ｂ ａｌ ｌａｒｄ
－ Ｒｏ ｓａ（

２０ １６
） 则试图 回答什么 因素导致独裁者对其主权债务违约 。 该文章发展

出
一

个独裁国家的主权债务违约理论 ， 具体考察了非 民主政体下 ， 政治行为体的生存激励对

主权债务违约的影响 。 自我利益导向的精英出于对城市动荡威胁其任期 的担忧 ，
可能愿意忍

受违约造成的长期借款成本 ， 而不愿承担取消城市消费者廉价食品政策的短期生存成本带来

风险 。 文章通过对 ４５ 个国家超过 ５０ 年的面板数据进行分析 ， 检验了城市化和食品进 口 与独

裁国家违约可能性增加相关的假说 。 实证结果显示 ， 更依赖进 口食品和城市化更高的独裁者 ，

更可能会对其外部主权债务造成拖欠 。 文章以赞 比亚和秘鲁主权债务违约的历史例证 ， 证明

了作者在理论中提出 的机制 。 对粮食价格增长可能引起城市动荡 的恐惧 ， 确实迫使专制精英

走向国际债务义务违约 。
？

（ 四 ） 全球与区域金融治理改革

张发林 （
２０１ ６

） 指出当前的全球金融治理体系是
一个介于正式国际机制和完全非正式制

度安排之间的半正式体系 。 该体系存在半正式性 、

“

小规模多边主义
”

（ ｍｉｎｉ ｌａｔｅｒａｌ ｉｓｍ ） 和多

元多层次性等特征 。 这一体系存在一系列困境 ， 如集体行动 中的
“

搭便车
”

现象 ， 基于
“

二

十国集 团
”

的半正式关系依然无法将碎片化的金融治理体系黏合起来 ，
建立在

“

小规模多边

主义
”

基础上的网状结构和体制复合体缺乏 国际合法性 ，
以及体系有效性不足等缺陷 ， 因此

全球金融治理体系的改革任重道远 。 基于历史制度主义路径依赖 的观点 ， 张发林提 出了对当

前全球金融治理体系改革的最佳时期就是危机后时期 ， 因此改革时机具有紧迫性 。
？

与张发林的分析相吻合 ， 中 国现阶段的确寻求在全球金融治理改革上有所作为 。 随着

２００ ８ 年金融危机 、 ２００９ 年中 国开启人民币 国际化以及 ２０ １０ 年欧洲债务危机 ， 中美作为 当前

国际金融舞台上的两个核心行为者 ，
二者的 国际金融地位发生了相对 的变化 。 美 国作为金融

①Ｊａ
ｇ
ｅｒ

，
Ｋ

． （ ２０ １ ６
）

．Ｔｈ ｅＲｏ
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ｙｐ
ｅｉｎ ｔｈｅＰｏｌ ｉ

ｔ
ｉ ｃａｌＥｃｏｎｏｍ

ｙｏｆＦｏ
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？

ｔ
ｉ
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ｉ
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②Ｂａｌｌａｒｄ
－Ｒｏｓａ
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Ｏｒｇａｎ ｉｚａｔ ｉｏｎ
ｔ
７ ０（ ２ ）
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－

３４６ ．

③ 张发林 （ ２０ １６ ） ：
“

全球金融治理体系的政治经济学分析
”

， 《 国际政治研究 》 ， 第 ４ 期 ， 第 ６３
－

８５ 、

４ 
一

５页 。
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霸权国的地位有所削弱 ， 而中国作为金融崛起国 ， 其国际金融地位 日益上升 。 这
一

权力流转

推动着 国际和区域金融治理框架和制度的改革 。

李巍 （
２０ １６

） 指出了 中美两国金融外交中 的 国际制度竞争关系 以及可能带来的影响 。 基

于中国 日益增长的经济实力 ，
逐步扩张的金融机构和巨大 的外汇储备 ， 中 国期待改变 自 己在

既有的全球金融治理制度框架中 的不利地位 ， 意图推进 国际金融制度改革和积极推进区域层

面的建制 。 而美国作为守成大国 ， 其主要采取了防御性的 国际制度外交 ，
以拖延 中 国的改革

和抵制 中国的建制行动为主要策略 。 但是李巍强调 ， 中 国并不意在颠覆现有的金融治理制度

结构 。 在改革方面 ， 中 国呼吁新兴国家的集体行动 ， 并争取与传统霸权国合作 。 在建制方面 ，

中 国始终强调新机构的开放性与包容性 ， 强调新旧机构在国际规则上的统一 。 这表现出 了 中

国作为金融崛起国在面对霸权国时的成熟与审慎 。 然而 ， 即便中 国的改革和建制愿望是美好

的 ， 但竞争究竟是呈现相容性还是互斥性将对国际金融治理格局产生深远影响

相似地 ， 陈四清 （
２０ １ ６

） 从
“

去全球化
”

背景下亚洲金融合作的意义 出发 ，
回顾亚洲区

域金融合作的发展历程 、 阶段特点和现实障碍 ， 对深化亚洲金融合作提出政策建议 。 作者指

出 ， 由于对美元流动性的高度依赖 、 区 内金融市场不发达和合作向心力不强等因素仍制约着

亚洲金融合作步伐 ， 因此风险防范仍将是亚洲金融合作的首要 内容 。 从长期看 ， 亚洲 区域金

融合作的有效实现需要发挥中国等主要 国家的引领作用 ， 塑造亚洲金融合作新规则 。 在市场

结构上 ， 既要大力发展股票 、 债券和银行信贷等诸多传统领域 ， 也要广泛引入新的融资方式

与技术手段 ，
提高金融服务的覆盖率和服务效率 。 在合作机制上 ， 则应发挥中 国香港的独特

优势 ， 形成其与新加坡 、 上海 、 东京 、 迪拜等金融市场的合力 ， 共同推动亚洲经济发展 。

？

英国在 １９ ３ １ 年暂停金本位仍然是上世纪最大的 国际金融政策冲击 ， 是 国际金融体系转变

的关键历史节点 。 传统观点关注国际条件的变化和社会民主的兴起对放弃金本位制度的影响 。

国际合作的倒退和英国相对经济地位的下降使得维持金本位制愈发困难 。 同时 ， 新兴的工人

阶级登上政治舞台 ， 利用不断发展的
“

社会 目标
”

来抵抗保卫金本位制而采取的紧缩政策 。

当英国拒绝承担不断增长的维护汇率的成本的时候 ，
英格兰银行被迫放弃了金本位制 。

Ｍｏｒｒｉ
？

ｓｏｎ（
２０ １６

）将关注的焦点放在决策者在关键时点的因果观念上 。他通过大量档案研究 ， 发现

英格兰银行应对英镑外逃采取了分裂的政策 。 央行行长诺曼主张通过渐进的升息来捍卫英镑

的命运 ， 但没有取得效果 。 诺曼的继任者哈维将英格兰银行的策略从防御性加息转 向追求财

政紧缩 。 然后 ， 他
“

暂时
”

地暂停了黄金兑换 ，
以防止金本位支持者在即将到来的议会选举

中落选 。 当这种非故意安排下的管制性的浮动汇率被证明是成功的 以后 ， 凯恩斯便能够说服

政策制定者接受了新的汇率制度 。
③

国际金融监管协调是全球金融治理的重要领域 。 当前国际金融监管网络是否能够有效提

供全球公共物品仍然值得进
一

步研究 。 Ｗｉ ｌｆ（
２０ １６

） 通过考察巴塞尔协议 ＩＩ Ｉ 对美国银行股票

收益率的影响 ， 发现美国银行业的股票收益率确实受到更严格国 际金融监管规则的损 害 。 这

①李巍 （
２０ １ ６ ） ：

“

中美金融外交中 的国 际制度竞争
”

， 《世界经济与政治》 ， 第 ４ 期 ， 第 １ １ ２
－

１ ３８ 、

１ ５９
－

１ ６０页 。

② 陈四清 （ ２０ １ ６ ） ：
“

去全球化背景下亚洲金融合作的新思路
”

， 《 国际金融研究 》 ， 第 ８ 期 ， 第 ３
－

１ ２

页 。

③Ｍｏｒｒｉ
ｓ ｏｎ

，
Ｊ ． （ ２０ １ ６ ）

．Ｓｈｏｃｋｉ ｎ
ｇ

Ｉｎｔｅ
ｌｌｅｃｔｕ ａ

ｌ Ａｕ ｓｔｅｒｉｔ
ｙ ：Ｔｈ ｅＲｏｌｅｏｆＩｄｅ ａｓ  ｉｎｔｈｅＤｅｍ ｉｓｅｏｆ

ｔｈｅＧｏｌｄＳ ｔａｎｄ ａｒｄ

ｉｎ Ｂｒｉｔａｉｎ ．Ｉｎｔｅ ｒｎａ ｔ
ｉ
ｏｎａｌ Ｏｒｇａｎｉ

ｚａ ｔ ｉｏｎ
，７

０（ １
） 

，
１７ ５

－

２０７ ．



■ 世界经济年鉴２０ ７７

一

结论说明以 巴塞尔协议 ｍ 为代表的 国 际金融监管是可信的 ， 且对美 国受监管企业没有

偏袓 。
？

五 、 国际发展 、 能源和气候 问题的政治经济学

（

―

） 资源诅咒与政体转型

能源是国际政治经济学研究的重点领域之
一

， 其要点在于关注 国际能源经济如何影响国

际政治体系和国 内政治发展 。 Ｐａ ｉｎｅ（
２０ １６ ） 通过建立正式模型 ，

整合了石油生产导致暴力冲

突和石油收入帮助威权政体威胁持久统治两类相互矛盾的石油影响内战的机制 。 该研究发现 ，

大规模的石油生产收人增强了政府能力 ， 并产生了降低政权争夺型内战倾 向的总体效应 。 但

相对于其他收入来源 ， 石油收人在防止政权争夺型 内战方面 的效果并不 明显 。
？Ｂｒｏｏｋｓ＆

Ｋｕｒｔｚ （
２０ １６

） 重新审视石油财富和政体之间的关系 ， 挑战了传统认为 自 然资源财富导致专制

的观点 。 在作者看来 ， 多数探讨 自然资源禀赋与政体之间 因果关系 的研究 ， 忽视了 民主和石

油收人本身可能都是工业化进程的 内 生变量 ， 因此将研究 问题复杂化 。 文章通过对 １９７０
－

２００６ 年全球数据进行分析 ， 发现资源内生性和区域内制度扩散的几种机制是民主化的重要决

定因素 。 通过对拉丁美洲工业化历史 的定性研究 ， 这一理论进一步得到证实 。 石油财富不一

定是诅咒 ， 甚至可能是对民主发展的祝福 。
③

相较于能源对发展中国家政治发展可能具有的重大影响 ， 发达 国家稳定 的制度框架使其

能够更为从容地面对来 自能源的挑战 。 吕江 （
２０ １６ ） 指出美国页岩革命成功的基石在于美国

的制度基础而非技术 。 美国油气领域 的制度和规则 以市场为导 向 ，
制度在不断试错演化的过

程中推进 了技术的革新与突破 ， 因而促成 了此次页岩革命 。 同时 ， 作者还指 出这
一制度仍在

进
一

步的演化过程中 ， 从回归市场转为与环境相容 。
？

（
二

） 气候治理与生物安全

相 比能源问题 ， 有关气候的 问题是近年国 际政治经济学新兴议题之
一

。 谢来辉 （
２０ １６

）

通过分析国际政治经济学中的权力概念 ， 提出碳排放应被视为
一

种新的权力来源 。 通过对全

球气候治理历史 的比较分析 ， 作者指 出 了全球气候治理领域的权力结构与主要排放大国之间

存在明显的联系 。

“

排放权力
”

和全球结构性权力共同成为塑造全球气候治理的主要力量 。

①Ｗ ｉｌｆ
，

Ｍ ．（ ２０ １ ６ ）
．Ｃｒｅｄ ｉｂ ｉｌｉ ｔ

ｙ
ａｎ ｄＤ ｉｓｔｒｉｂｕｔ ｉｏｎａｌ Ｅｆｆｅ ｃ ｔｓｏｆ Ｉｎｔｅｒｎ ａｔ ｉｏｎａｌ Ｂａｎｋｉｎ

ｇ
Ｒｅ

ｇ
ｕ ｌａｔｉ ｏｎ ｓ

：Ｅｖｉ ｄｅｎｃｅｆｒｏｍ

ＵＳＢａｎｋＳｔｏｃｋＲｅｔｕｒｎ ｓ． Ｉｎｔｅ ｒｎａｔｉｏｎａｌＯｒｇａｎｉ
ｚａ ｔ

ｉ
ｏｎ

，７０（ ４ ）
，７６３

－

７９６ ．

②Ｐａｉｎｅ
，Ｊ

．（
２０ １６

）
？Ｒｅｔｈｉｎｋｉｎ

ｇ
ｔｈｅＣｏｎｆｌｉｃ ｔ

“


ＲｅｓｏｕｒｃｅＣｕｒｓｅ

”

：ＨｏｗＯｉ
ｌＷｅａｌｔｈＰｒｅｖｅ ｎｔｓＣ ｅｎｔｅｒ

－

Ｓｅｅｋｉｎ
ｇ

Ｃ ｉｖｉ ｌＷａｒｓ ．Ｉｎ ｔｅｒｎａｔ
ｉ
ｏｎａｌＯｒｇａｎｉｚａｔ ｉｏｎ

ｔ
７０ （

４
） ，

７２７ 
－

７ ６ １ ．

③Ｂｒｏｏｋｓ
，
Ｓ． ＆Ｋｕ ｒｔｚ

，
Ｍ

．（
２０ １ ６

）
．Ｏ ｉｌ ａｎｄＤｅｍｏｃｒａｃｙ ：Ｅ ｎｄｏｇｅｎｏｕｓＮａｔｕｒａ

ｌＲｅｓｏｕｒｃｅｓ ａｎｄｔｈｅ Ｐｏｌ ｉ
ｔ
ｉ
ｃａｌ

Ｍ

Ｒｅ ？

ｓｏｕｒｃｅＣｕｒ ｓｅ
Ｍ

．Ｉｎｔｅｒｎａｔ
ｉｏｎａ

ｌＯｒｇａｎｉｚａ ｔ
ｉｏｎ

，
７０（

２
），

２７９
－

３ １ １ ．

④ 吕江 （ ２
０ １ ６ ） ：

“

规则的背后 ： 对美国页岩革命的制度反思
”

， 《美国研究》 ， 第 ２ 期 ， 第 ９５
－

１ ０８ 、 ７

页 。



第八篇 国标政治经济学

这一研究为理解新兴排放大国参与全球气候治理时的历史性责任提供了一个新的视野 。
①

与气候相关的另一个研究维度 在于生物安全 。 Ｃａｒｒｏ ｌ ｌ（
２０ １６

） 通过使用波兰尼 的
“

国

家 － 社会
”

双 向互动和葛兰西的关系权力理论 ， 对当前转基因农作物 的新 自 由主义理论根源

及其当前的发展状况进行了分析 。 通过分析当前社会对转基因生物的质疑 ，
作者指出 目前的

反转基因运动不太可能撼动转基因的新 自 由 主义理论根源 。
？

（ 三 ） 国内政治与国际发展援助

国际发展援助是近年来国际政治经济学发展比较迅速的研究议题 。

一方面 ， 部分文献从

受援国 的视角分析了遵守援助条款的动机和对待援助的态度等问题 。 针对受援国 ，

Ｇ ｉｒ〇ｄ ＆

Ｔｏｂｉｎ（
２０ １６

） 探索了为什么受援国会遵守援助条款 ， 有别于以往主流的战略重要性视角 。 在

作者看来 ， 解释履约行为必须理解受援国对主要收人来源 （ 如外国直接投资和 自 然资源租

金 ） 的收益最大化需求是如何改变受援国 的遵约动机 。 通过使用世界银行 １９６４
－

２０ １０ 年履约

记录的数据 ， 在排除了潜在的内生性问题等影响因素 的基础上 ，
分析结果坚定支持作者提出

的理论假设 。
？ 此外

， 为什么一些发展 中 国家更愿意接受选举观察 ，
而不愿意接受技术性选

举援助 ？Ｖ〇ｎ Ｂ〇ｒａｙＳ
ｋ〇ｗｓｋｉ

（２０ 〗 ６
） 指出往往政府因面临着高成本 （如集权统治 ）

而不愿意接

受技术性选举援助 ， 而国际机构往往也因为政府不愿意或无法完整执行援助计划而不愿意提

供援助 。 通过统计分析 １９９０
－

２００３ 年间 １ ３０ 个国家的数据 ， 作者的理论假设得到证实 。 这也

解释了为什么一些国家更倾向于接受选举观察 ，
而非技术性选举援助 。

④ Ｍ ｉｌｎｅｒｅ ｔ ａ ｌ ．（
２０ １ ６ ）

通过选取大量具有代表性的乌干达公民群体进行试验 ，
通过随机打乱援助项 目 名称的方式 ，

对乌干达公民对待外国援助的态度进行了量化研究 。 结果表 明 ， 相较于本国政府计划 ， 研究

对象明显更为支持国外援助计划 。 特别是 当公民认为 当前政府较为腐败 、 裙带关系盛行 、 或

执政党不满的时候 ， 公民们往往认为国外援助项 目更有效率 ，
且倾向 于接受援助者所提出

的条件 。 这一实验结果与援助者控制理论相符 。
⑤

另
一

方面 ， 部分文献探索了援助国偏好和行为方式对援助计划的影响 。 Ｂｅｒｍｅｏ（
２０ １６ ）

认为援助国的偏好是受援国 民主化的主要驱动力 。 以往的主流文献认为 ， 外国援助和其他非

税资源一样 ， 无法促进专制政权的政治变革 。 贝 尔米奥指出 了外 国援助具有与其他可替代资

①谢来辉 （ ２０１ ６ ） ：
“

碳排放 ：

一

种新的权力来源——全球气候治理中 的排放权力
”

， 《世界经济与政

治 》 ， 第 ９ 期
， 第 ６４

－

８９ 、 １ ５７
－ １５８ 页 。

②Ｃ ａｒｒｏｌｌ
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ｏｎａｌ Ｐｏｌｉ ｔ

ｉｃａｌ Ｅｃｏｎｏｍｙ 
２３（ Ｉ ）：

１
－

２８ ．

③Ｄｅｓ ｈａＭ ．Ｇ
ｉ
ｒｏｄ

，Ｊ
ｅ ｎｎ

ｉｆｅｒＬＴｏｂｉ
ｎ

，

“

ＴａｋｅｔｈｅＭｏｎｅ
ｙ
ａｎｄＲｕｎ ：ＴｈｅＤｅｔｅｒｍ ｉｎａｎｔｓｏｆＣｏｍｐｌ ｉａｎｃｅｗ

ｉ
ｔｈＡｉｄＡ

－

ｇ
ｒｅｅｍｅｎｔｓ

，

ｗ

Ｉｎｔｅｒｎａ ｔｉｏｎａｌＯｒｇａｎ ｉｚａｔ
ｉｏｎ

，２０
１６

，Ｖｏｌ
．７０

，
Ｎｏ ．１

，ｐｐ
．

２０９－ ２３９ ．

④ｖｏｎＢｏｒｚ
ｙ
ｓｋｏｗｓｋｉ

，Ｉ
． （ ２０ １ ６ ）

．Ｒｅｓｉｓ ｔｉ ｎ
ｇ
ｄｅｍｏｃｒａｃ

ｙ
ａｓｓｉｓｔａｎｃｅ ：Ｗｈｏｓｅｅｋｓａｎｄ ｒｅｃｅｉ

ｖｅｓｔｅｃｈｎｉ ｃａ
ｌｅｌｅｃ ｔ

ｉ
ｏｎ

ａｓｓ
ｉ
ｓｔａｎｃｅ

？ＴｈｅＲｅｖ ｉ
ｅｗｏｆ

Ｉｎｔ
ｅｒｎａ ｔｉｏｎａｌＯｒｇａｎ

ｉｚａｔｉｏ ｎｓ １ １（ ２ ）：
２４７－ ８２．

⑤Ｍ ｉ
ｌｎｅｒ

，Ｈ ．Ｖ ．

，
Ｎ ｉｅｌ ｓｏｎ

，Ｄ ． Ｌ＊＆Ｆｉ
ｎｄｌｅｙ ，Ｍ． Ｇ ．（ ２０ １ ６ ） ．Ｃｉｔ ｉｚｅｎ

ｐ
ｒｅｆｅｒｅｎ ｃｅｓａｎｄ

ｐ
ｕｂｌｉ ｃ ｇ

ｏｏｄｓ ：ｃｏｍｐａｒｉｎｇ

ｐ
ｒｅｆｅｒｅｎｃｅｓ ｆｏｒｆｏｒｅｉｇ

ｎａｉｄａｎｄ
ｇ

ｏｖｅｒｎｍｅｎ ｔ
ｐ

ｒｏ
ｇ
ｒａｍｓｉｎＵ

ｇ
ａｎｄａ．ＴｈｅＲｅｖｉ

ｅｗｏｆ
Ｉｎ ｔ

ｅｒｎａｔ ｉｏｎａｌＯｒｇａｎｉｚａｔｉｏｎｓ１ １（
２

）
：

２ １ ９
－ ４５ ．



６０２ ｜． 世界经济年鉴邓７７

源不 同的性质 。
？ 以 １９７３

－ ２０１０ 年间数据为基础 ， 作者建立 了
一

个包涵援助 国偏好变化和外

国援助异质性的模型 ， 分析结果表明 ， 援助与民主变革可能性之间 的负 相关关系仅限于冷战

曰寸期 。 此外 ， 为了应对受援国的腐败和国家机构效率低下的 问题 ，

一些援助 国将对外援助外

包给非国家发展行为体 ，
而另

一些捐助国政府继续采取国家对援助的管理 ， 努力加强受援国

的国家能力建设 。 这些援助方式的差异 ， 在很大程度上可归 因于各国对国家在公共服务提供

中所扮演适宜角 色的不同导向 。
Ｄ ｉｅ ｔｒｉ ｃｈ（

２０ １ ６
） 指出 了援助国的政治经济条件和援助方式之

间的相关性 。 对市场效率高度重视的 国家 （ 例如美国 、 英 国 、 瑞典 ） ， 为了让援助有效地惠

及到服务对象 ， 会在管理不善的受援国进行援助物资外包 。 相 比之下 ， 政府在提供公共服务

中居强势地位的 国家 （例如法国 、 德国 、 日 本 ） 则会继续支持由 国家来提供援助 。 基于时间

序列的跨部 门援助数据和个人层面的跨国高级别援助官员样本的问卷数据 ， 均验证了本文的

假设 。 要理解不 同的援助政策 ， 需要了解援助国的政治经济条件 。
？

此外 ， 国际发展研究的另
一个重要维度在于国 际规范的本土化 。 对于国 际规范而言 ， 其

规范适用性往往强调本土行为体在规范本土化过程中 的主体性 。 然而 ，
国际组织在南方国家

的发展过程中 ，
南方的本土行为者是否以及如何实践规范适用性就成为

一个值得深人的 问题 。

本土化理论和社会制度 主义往往认为本土行为者对发展规范态度往往 口是心非 ，
只说不做 。

Ａｎｄｅｒｉ（

２０ １６
） 在研究孟加拉民族志的基础上指出 ，

尽管发展组织往往顾虑本地发展规范且

不顾及联合国法案 ， 他们的实际行为仍然与新千年发展 目标和人类发展指数等全球性概念保

持一致 。 行为者的言行不
一致使其行为无法判断 。

？

六 、 新议题 ： 全球化 、 国 内政治与国家税收政策选择

国际政治经济学评论 ２０ １６ 年第 ２ 期以
“

发展中 国家税收收益汲取的挑战和机遇
”

为主

题 ， 集中探索了全球化和国内政治对税收政策选择的影响 。 Ｓｗａｎｋ（ ２０ １６ ） 指出 ， 当前学界

对于国际势力和国内要素如何影响发达民主国家税制改革的研究成果丰厚 ， 但对发展中 国家

税制改革所知甚少 。
？Ｇｅｎｓｃｈｅｌ＆Ｓｅｅｌｋｏｐｆ（

２０ １６
） 指出发展 中国家和转型国家的税收政策会

在一些重大方面学习发达国家经验 ， 如高增值税和低贸易税 。 但是随着经济体量逐渐接近发

达国家 ， 发展 中 国家往往无法建立起渐进式个人所得税体系 。
？ 类似地 ，

Ｇｅｎｓｃｈ ｅｌｅｔａ ｌ ．

（
２０ １６

） 指出了政体因素对于公司税率的影响 。 通过分析 １９９９
－ ２０ １ １ 年间 ９９ 国 的数据 ， 作者

指出国家大小影响民主国家的公司税率 ， 而独裁者国家的大小对于公司税率无影响 。 其原因

①Ｂｅｒｍｅｏ
， Ｓ．（ ２０ １ ６ ） ．Ａｉｄ Ｉｓ Ｎｏｔ Ｏ ｉ ｌ

：ＤｏｎｏｒＵｔ ｉｌ ｉｔ
ｙ ，

Ｈｅｔｅｒｏ
ｇ
ｅｎｅｏｕｓＡｉ ｄ

，

ａｎｄｔｈｅ Ａｉ ｄ
－

Ｄｅｍｏｃｒａ ｔ ｉｚａｔ ｉｏｎＲｅｌａ
－

ｔ
ｉ ｏｎｓｈｉ

ｐ
．Ｉｎｔｅｒｎａ ｔ

ｉｏｎａｌＯｒｇａｎｉｚａｔ ｉｏｎ
，７ ０（ １ ），１ 

－

３２ ．

②Ｄｉｅｔｒｉｃｈ
，
Ｓ．（ ２０ １ ６

）
．ＤｏｎｏｒＰｏｌ ｉｔｉ ｃａｌ Ｅｃｏｎｏｍｉｅｓ ａｎｄ ｔｈｅＰｕｒｓｕｉ

ｔ ｏｆＡｉｄＥｆｆｅｃ ｔ
ｉｖｅｎｅｓ ｓ． Ｉｎｔｅｒｎａ ｔ

ｉｏｎａ ｌ Ｏｒｇａｎ
ｉ
？

ｚａｔｉ ｏｎ
，
７０（ １ ）

，
６ ５

—

１ ０２ ．

③Ａｎｄｅｒｉ
，
Ｆ．（

２０ １ ６
）

．Ｔｈ ｅｍ
ｙ
ｔｈ ｏｆ ｔｈｅｌｏｃａｌ ．７７ｉｅｉｆｅｖｉｅｗ；Ｏｒｇａ／ｉ ｉｚａｒｉｏｍ１ １（ ２ ） ：

１９７
－

２ １８ ．

④Ｓｗａｎｋ
，Ｄ ． （２０ １ ６ ） ．Ｔｈｅｎｅｗ

ｐ
ｏ ｌｉ ｔｉ ｃａｌ ｅｃｏｎｏｍｙ

ｏｆ ｔａｘａｔ ｉｏｎ ｉｎ ｔｈｅｄｅｖｅｌｏ
ｐ

ｉｎ
ｇ
ｗ ｏｒｌｄ ．Ｒｅｖｉｅｗｏｆ

Ｉｎｔｅｒｎａｔｉｏｎａｌ

Ｐｏ
ｌ
ｉｔ ｉｃａ ｌＥｃｏｎｏｍｙ 

２３（
２ ） ：１ ８５

－ ２０７．

⑤Ｇｅｎｓｃｈｅｌ
，
Ｐ．＆ Ｓｅｅｌｋｏｐｆ ，

Ｌ（ ２０ １６ ）
．Ｄｉｄ ｔｈｅ

ｙ
ｌｅａｒｎｔｏ ｔａｘ？

Ｔａｘａｔｉｏｎｔｒｅｎｄ ｓｏｕ ｔｓｉ ｄｅｔｈｅＯＥＣＤ ． Ｒｅｖｉｅｗｏｆ

Ｉｎ ｔ
ｅｒｎａ ｔ

ｉ
ｏｎａ ｌＰｏ

ｌｉ
ｔ
ｉ
ｃａｌＥｃｏｎｏｍｙ

２３（
２

） ；３ １６
－

４４．



第八篇 国际政治经济学 ■
６０３

在于独裁者国家因结构性因素不愿且无法对其公司税系统进行较大改动 。
？

Ｓｅｅｌｋｏｐｆ ｅ ｔ ａｌ ．（
２０ １ ６

） 对政府如何应对贸易 自 由化所带来的贸易税收下降难题进行了解

释 。 作者的研究指出在贸易 自 由化的过程中 ， 以往的贸易税被个人所得税和增值税替代 ，
但

其他的税种 ， 如营业税和公司所得税则多受其他因素影响 。
②

Ｂａｓｔｉａｅｎ ｓ ＆ Ｒｕｄｒａ（ ２０ １６ ） 指出

政体因素对于国际制度援助可能产生的不同影响 。 以
一

国 的贸易税制改革为例 ， 作者通过国

际财政组织 （ 如 ＩＭＦ 和 ＷＢ
） 对低民主国家和威权主义国家发展援助的 比较 ， 指出 国际财政

组织对于前者的制度援助效果往往不如后者 。 造成该现象的原因在于低民主 国家的民主领袖

往往对中产以上阶层的低税率诉求持怀疑态度 ， 因而不 自觉地对国际制度援助为其打造的税

收改革方案产生了负面影响 。 相反 ， 威权国家往往因不太需要考虑这
一

因素而乐意接受国 际

机构为其打造的制度改革 。

③ 李泉 （ Ｌｉ２０１６ ） 通过分析 ５０ 多个发展中 国家在 ２ １ 世纪早期的

数据 ， 指 出财政分权对于税收激励和收人汲取能力 的影响取决于具体的央地关系 。 这
一结论

也挑战了财政分权总是有益和横向竞争总是产生无效的低税率这两个论断 。
？

针对离岸避税问题 ，
Ｈａｋｅ ｌｂ ｅｒ

ｇ（ ２０ １６
） 指出 了大国威慑是全球合作消除离岸避税天堂的

前提条件 。 通过分析 １９９６
－ ２０ １ ４ 年间经合组织国家层面的税制协商 ， 作者认为当满足一国阻

止将税负转嫁给劳动者和消费者 ， 以及再分配能够惠及更多大国或者跨国公司这两个条件时 ，

大国政府很可能会通过惩罚威胁手段来制裁避税天堂 。
⑤

七 、 小结

综上所述 ， 本年度的 国际政治经济学研究主要集 中在国际制度与组织 、 国际贸易与投资 、

国际货币与金融 、 能源与气候变化 、 国际发展等具体的议题 。 从整体上
，

２０ １６ 年国际政治经

济学研究主要具有如下特征 。

第一 ， 受到反全球化思潮和大 国实力变化对国际秩序带来的影响 ，

一些学者已经开始从

宏观层面考察世界政治经济秩序的变革 ， 并提出中 国在参与全球政治经济治理中所应采取的

应对举措。

第二 ，
以国 际关系理论为代表的研究范式挑战了 以 自 由 主 义哲学为基础的个人主义方法

论和理性主义方法论 。 通过挖掘中 国传统文化资源和当代实践经验 ， 文献发展了既有 国际政

治经济学理论 。

第三 ， 在国际贸易和投资领域 ， 国 内政治特别是政体因素和国 内行为体偏好成为影响国

际贸易和投资活动及其治理规则的重要解释变量 ， 政治和经济跨越国 内和国 际层面的互动激

①Ｇｅｎ ｓｃｈｅ ｌ
，Ｐ．

，
Ｌｉｅｒｓｅ
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ｇ
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ｐ
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３ １ ．
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ｉ
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．＆Ｒｕｄｒａ

，Ｎ ． （ ２０ １ ６ ） 
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发了相关研究成果的产生 。

第四 ， 在新兴国家呼吁全球金融治理体系改革的背景下 ，
人民币 国际化和金融治理改革

的相关研究成为国际货币与金融方面的亮点 。

第五 ， 在国际发展领域 ， 国内政治对援助国 的援助偏好 、 受援 国对援助的 回应 以及国际

发展规范的本土化 ， 成为了国际政治经济学研究的新亮点 。 其中 ， 发展 中国家税制改革开始

受到更多关注 。

第六 ， 通过将全球化变量纳人对发展中国家税收政策研究 ， 开拓了 国际政治经济学研究

的新议题 。 这些文献集中探索了 国际势力和国内要素如何共同影响发展中国家税制改革进程 。

具体的研究方法方面 ， 国际政治经济学作为一门交叉学科
，
正在呈现方法多元主义的特

色 。 现有文献在吸纳了国际关系研究方法的基础上 ，
不断使用新的经济学方法和模型来验证

理论假设 。

从使用的数据上看 ， 数据来源不仅包含了各国政府和国际组织公布的官方数据以及课题

调研
一

手资料和数据 ，
还包含对国际组织和国家行为体等的实地观察与分析 。 这些多元的数

据来源保持了样本的丰富性 、 代表性与真实性 。

从研究的视角来看 ， 本年度的部分研究在议题领域和研究方法上超越 了传统 国际关系理

论和开放经济政治学的研究路径和分析框架。 正如李巍和刘玮 （ ２０ １６ ） 所言 ，
无论是在研究

领域 、 研究视角还是研究方法上 ，
目前阶段的 国 际政治经济学研究正在出现超越古典国际政

治经济学和开放经济政治学的研究成果。 对于 中国学者而言 ， 可抓住后金融危机时代的变革

机遇
， 从中国改革开放以来的政治经济实践 出发 ， 探索带有中 国特色的国 际政治经济学研究

学派 。
？

① 李巍 、 刘玮 （
２０ １６ ） ：

“

国 际政治经济学的第三波？

”

， 《 国际政治研究》 ，
第 １ 期

， 第 ９７
－
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